Karig Sara jelentése a hazahozatali kormanybiztosnak

1946. november

10.401/3

HAZAHOZATALI
KORMANYBIZTOSSAG

Korménybiztos Ur!

Bécsi kikiildetésembdl visszatérve, alabbiakban jelentem az ott lefolytatott
megbeszélések keretében felmeriilt kérdéseket:

Logan Gray ezredes, a brit megszalld6 csapatok repatridlasi osztalyanak vezetdje
(British Forces, Chief of Displaced Persons Division) az angol megszallasi ovezetben
tart6zkod6 magyarok repatridlasaval kapcsolatban a kovetkez6 kozléseket tette:

1./ Az Ausztridban él6 magyarok hazatéré kedvét nagymértékben novelné az
amnesztia rendelet megjelenése, amelyrdl az elmalt honapokban magyar allamférfiak
tobb izben nyilatkoztak, de amely azota sem jelent meg.

2./ Feffernitz tdborban mintegy 2000 csendér lakik, akik hazatérnének akkor,
ha iigyiiket egyénileg biralnak el és nem lennének részesei a csend6rség egyetemleges
felel6sségre vonasanak. Logan Gray ezredes kozlése, hogy tudomasa szerint a
csend6roket Magyarorszagra érkezésiikkor Orizetbe veszik és internaljak.
Internalasuk addig tart, mig kiilonleges igazoldbizottsag elé nem keriilnek, mely
azutan dont tovabbi sorsuk felett. Ertesiilése szerint az egyes személyek csupan
hosszabb, hoénapokig tartdé internalas utadn keriilnek az igazolobizottsag elé.
Amennyiben ez a varakozasi id6 rovidebb lenne, vagy pedig azt nem internald
tdborban kellene a csend6roknek eltolteniiik, a kint 1év6 csendér allomany
legnagyobb része hazatérne.

3./ A brit hatésagok a maguk részér6l mindent elkovetnek annak érdekében,
hogy az ott tartézkod6 magyarokat a hazatérésre rabirjak. Erdszakot ezideig nem
alkalmaztak. Azonban, hogy a hazatérési kedvet fokozzak, a brit hat6sagok kiilonb6z6
illegalis eredetli pénzosszegeket a kozeljovoben arra akarnak felhasznalni, hogy abbol
ruhanemiit vasaroljanak, mellyel a hazatéréket latnak el. Terviik szerint minden

hazatéré kapna ruhanemiit és ez a kedvezmény csak a hazatéré magyarok szaméara
allna fenn, a kinn maradok szamara nem.

4./ Ausztria angol megszallasi ovezetében a magyarok szama ezid6 szerint kb.
7000. Taborokban (ezek koziil a legnagyobb Feffernitz és Villach) mintegy 3000-
3400 személy van, a tobbiek szétszortan laknak. Annak ellenére, hogy a magyarok
szama mintegy 7000, szeptember és oktober honapban nem volt annyi jelentkez6 a
hazatérésre, hogy egy szerelvénynél tobbre lett volna sziikség. Szerelvényt abban az
esetben inditanak, amennyiben legaldbb 500, de rendszerint 7-800 repatrians
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jelentkezik. Az oktoberben tervbe vett szerelvény egyrészt a kozlekedési nehézségek,
masrészt azonban a kevés jelentkez6 miatt maradt el.

5./ A brit megszallasi Ovezetben tart6zkod6 magyarok szdma az ut6obbi
hénapokban, bar tobb szerelvény tért vissza Magyarorszagra, nem csokkent. Ennek
magyarazata, hogy kb. ugyanannyi magyar szivarog ki Magyarorszagrol, mint
amennyi a repatrialo szerelvényekkel hazatér. Ennek megakadalyozasa a brit katonai
hatésagoknak nem all mo6djaban. A kiszivargas a nyugati hatarszélen torténik. Logan
Gray ezredes kozlése szerint ezeket a kiszivargokat a tdborokba nem veszik fel és tn.
,D. P.” kartyaval (displaced person igazolvany) nem latjak el Sket. Kivanatosnak
tartana, ha a magyar kormany lépéseket tenne annak érdekében, hogy ez a
kiszivargas megsziinjék, mert a mar ott tartbzkodé6 magyarok ellatdsa is komoly
problémat jelent, hazaszallitisuk gondot okoz a brit hatésagoknak, tjabb
szamszaporulat pedig munkajukat teljes mértékben semlegesiti, illetve annak
eredményét annulalja.

6./ Mindaddig, amig az UNO (Egyesiilt Nemzetek) Menekiiltiigyi Osztalya
nemcsak a magyar, hanem mas nemzetiségli menekiiltek, hadifoglyok, politikai
okokbdl Ausztridban tartézkodok iigyében dontést nem hoz, a brit hatésagok senkit
nem fognak kényszeriteni arra, hogy hazajaba visszatérjen, azonban mindent el
fognak kovetni, hogy az ott tartozkodé idegenek minél nagyobb szamban, a fizikai
kényszer alkalmazasa nélkiil is kényszeritve legyen hazajukba valo visszatérésre. Ezzel
kapcsolatban felmeriilt a taborok megsziintetésének terve, amely azt eredményezné,
hogy mindazok, akik eddig majdnem munka nélkiil teljes ellatasban részesiilnek,
most mind lakast6l, mind pedig ellatastdl elesnének és vagy bele kellene
kapcsolodniuk az osztrak gazdasagi életbe, vagy pedig haza kellene térnitik.

7./ Fentiekkel kapcsolatban felemlitettem Logan Gray ezredesnek, hogy a
hazatérni kivan6 magyarok hazatérését elGsegitené és a hazatérés id6pontjat kozelebb
hozna, ha Ausztria angol megszallasi 6vezetébdl modot nydjtanadnak a hazatéréknek
az egyéni hazautazasra. Ez a lehet6ség eddig csupan a francia megszallasi ovezetben
tartdzkod6 magyarok részére allt fenn. A francia katonai hatésagok olyan utazasi
okmannyal latjak el a hazatéréket, akik nagyobbara kisebb, 10-20 csoportokban
indulnak el, amely okmany semmilyen mas célra fel nem hasznalhato, kizarolag arra
érvényes, hogy a hazatér6 Bécsig utazzon vele, ahol ennek alapjan tart6zkodéasi
engedélyt nem kap, hanem a Magyar Voroskereszt Bécsi Segélyallomasanal
(Museumstrasse 7. Collegium Hungaricum) jelentkezve, beosztast kap a Bécsbdl
minden mésnap indul6 csoportokba, akik azutdn a Bécs—Budapest kozott ezid6
szerint is kozlekedd, menetrend szerinti vonattal térnek vissza, Komarom érintésével
Magyarorszagra. Logan Gray ezredes az egyéni hazautazas kérdését meg fogja
vizsgalni és a dontésrdl dr. Maday Béla megbizottunkat értesiti.

Az egyéni hazautazasi lehetOség létesitését indokolja az el6bbiekben mar
vazolt koriilmény, hogy

a./ nem jelentkeznek elegend6 szamba a szerelvényekre, igy egy-egy
szerelvény inditasa kozott sok id6 telik el

b./a nem taborban él6 mintegy 4000 magyar Ausztria brit megszallasi
ovezetében szétszortan lakik. Sokaknak a Feffernitzbe val6 utazas 100-150 km
tavolsagbol akadalyt jelent, kiillonosen gyermekes csaladoknal, s nemcsak akadalyt,
hanem nagy Kkeriil6t is és koltséget is, mely kikiiszobolhet6 lenne, ha kozvetleniil
tudnanak Bécsen keresztiil hazatérni.
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8./ Logan Gray ezredes fentieken kiviil kifejezésre juttatta azt a véleményét,
hogy magyar részrol sziikséges volna a hazatérés iranti vagyat az Ausztridban 1évé
magyarokban névelni. Eppen ezért kéri, hogy Millok allamtitkir, hazahozatali
korménybiztos ur minél el6bb latogassa meg a brit megszallasi Ovezetben 1év6
magyarokat. Személyében latja biztositottnak, hogy a magyar viszonyokrdl elterjedt
rémhireket ellenstlyozni lehessen.

9./ Kéri Logan Gray ezredes, hogy Millok allamtitkar ar latogassa meg 6t is,
hogy a fenti kérdéseket személyesen megtargyalhassdk. Amennyiben betegsége
akadalyozn4, Ggy azt kéri, hogy valaszat dr. Maday utjan adja meg.

Mac Feeley ezredes, az amerikai megszall6 csapatok repatrialasi osztalyanak vezetGje
az amerikai megszallasi oOvezetben tartézkodd6 magyarok hazaszallitasaval
kapcsolatban a kovetkezéket kozolte:

Az ausztriai szénhidny miatt a szallitasok lealltak. Csehszlovakiaboél és a Ruhr
vidékrél nagyobb mennyiségli szénszallitmanyt varnak. Ha és amikor ez a szén
megérkezik, a repatrialast folytatjak.

A Fels6-Ausztriabol oktober 28-an tervbe vett szerelvény inditasa, illetve
tovabbitasa is a szénhidny miatt szenvedett késedelmet. Mac Feeley ezredes
kérésemre utasitast adott a szerelvény tovabbitasara, illetve a katonai széntartalékbol
valo ellatasara. Sajnos mire ezen intézkedést foganatositottak, a szerelvény mintegy
150 f6bdl allo salzburgi és kb. 300 f6bdl all6 miincheni részét visszairanyitottak a
rajta 1év6 csomagokkal (3 vagon rakomany salzburgi személyi ingosag) egylitt. A
szigortian vett fels6-ausztriai részleg kb. 670 f6, Wiener Neustadt—Sopron—Agfalva

iranyitassal Magyarorszagra érkezett.

Mac Feeley ezredes kozlése szerint Németorszag amerikai megszallasi
ovezetébldl ugyancsak az ausztriai szénhidny miatt nem jonnek repatrialasi
szerelvények. Ausztriaban Salzburgig ill. Attneggig villanyos vasiti kozlekedés van,
tehat addig a szerelvények eljohetnek, onnan azonban tovabbitasukhoz szén és
mozdony nincsen.

Csupan elvi kérdésként felvetette Max Feeley ezredes, hogy a magyar
korménynak modjaban volna-e Salzburgig mozdonyt kiildeni a magyar
repatridnsokért.

Fentiekkel kapcsolatban Mac Feeley ezredesnek ugyancsak felvetettem a
hazatérni kivan6é magyarok egyéni utazasanak lehet6ségét, megemlitve ugyancsak,
hogy ezt a francia katonai hat6sagok hosszabb id6 6ta engedélyezték, és hogy ebbdl —
tudomasunk szerint — mindezideig semmiféle kellemetlenség nem szarmazott. Az
egyéni hazautazas csupan Ausztridra vonatkozna, mivel Németorszagbol egyénileg
hazatérni a kozbees6 szamos zéna miatt rendkiviil nehézkes volna.

*

Dr. Maday Béla, a Magyar Voroskereszt Ausztriai Kirendeltségének vezetdje, a
hazahozatali kormanybiztos ausztriai megbizottja kézolte, hogy a hazaszallitas Gjabb
késlekedése miatt a bécsi segélyallomas jelentosége megnovekedett. Egyre nagyobb
szamban érkeznek Bécsbe hazatérni kiviné magyarok, akik vagy legalisan vagy
illegalisan, szokve jutnak el Bécsig. Szamuk naponta atlagban 20-25 fére tehet6. A
hazatérni kivandkat masodnaponként kiildik Magyarorszagra. A kozbeesé idét a
segélyallomason toltik, ahol szallast és ellatast kapnak. A segélyallomés jelenleg
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naponta 60-70 hazatérét tud elhelyezni. Varhato, hogy a hazatérék szama szaporodni
fog, mert a szerelvények leallitasa a nyari két honapban (julius és augusztus, amikor
sziinetelt az intézményes hazaszallitds) is azt eredményezte, hogy az egyénileg
hazatérék szama nagymértékben novekedett.

A segélyallomés ezid6 szerinti élelmiszerkészlete mar csak rovid idére
biztositja a magyar hazatér6k ellatasat. Ugyanez vonatkozik az Enns-i
segélyallomasra, mely szintén Magyarorszagrol kapta ezideig (tavaly Osszel) a
hazatérék ellatasara sziikséges élelmiszer mennyiséget, annak jelent6sebb részét,
mely lisztbdl és zsiradékbol allt. Az elmult évben kaptak még babot, kolest, valamint
lekvart is. Kéri dr. Maday, hogy a két segélyallomas ellatasara djabb élelmiszer
kiutalast kieszkozoljiink.

Egyéb forrasbdl nyert értesiilések koziil tisztelettel az aldbbiakban jelentem az
érdekl6désre szamot tarto kozléseket:

A nyugati szovetségesek altal megszallt 6vezetekben a magyar személyek és
magyar anyag iigyét két szerv intézi, amelyek egyméassal osszekottetésben nincsenek,
illetve az egyiittmiikodés a dolog természeténél fogva a két szerv kozott nem olyan
szoros, mint a magyar személy- és anyaggondozo szervek kozott a maltban volt. Mert
amig sok esetben elkeriilhetetlen volt, hogy a magyar személyek gondozasaval vagy
hazaszallitasaval foglalkoz6 magyar szervek (voroskereszt, vagy joléti bizottsagok)
azokkal a személyekkel is foglalkozzanak, akik vagyon6ri minGségben tartézkodtak
kint és személyi hazaszallitasuk id6pontja a gondjukra bizott magyar anyag
hazaszallitasanak id6pontjatol fiiggott, addig mind az angol, mind az amerikai,
valamint francia és bizonyos mértékben az orosz katonai megszall6 hat6sagoknal a
két problémat két kiilon szerv probalja, egymastol fiiggetleniil megoldani. (Ausztria
orosz megszallasi Ovezetében magyar repatridlok nagyobb szamban nem
tartozkodnak, ott csupan elhurcolt magyar anyag van.)

A megszallo hatosagok az anyaggal vald foglalkozast kezdettol fogva nem
engedélyezték, de egyes oOvezetekben eltlirték, illet6leg nem sziintették meg.
Tekintettel arra, hogy az egyes teriiletek felszabaditasanak id6pontjaban az ott 1év6
magyarok sajat maguk alakitottdk meg a személyek és a javak tigyeivel foglalkozo
bizottsagokat, mivel a javakra vonatkozoélag sem tiltd, sem engedélyezé rendelkezést
nem kaptak, a repatridlassal és a magyarok gondozasaval megbizott szervek végezték
el a kiilfoldre hurcolt magyar nemzeti vagyon Osszeirasat, gondozasat stb. Ezt a
tevékenységet a megszalld hatésagok sok esetben elnézték, de Aaltalaban
megallapithat6, hogy az anyaggal valo foglalkozas nem orvendett népszertiségnek.
Mozgéasi engedélyt a javakkal kapcsolatos munkak elvégzése céljabdl nem adtak és
minden eziranyt munka csupan a személyi hazaszallitas jogcimén volt lehetséges.

Amikor azutdn a magyar kormany targyalasainak eredményeképpen a
szovetséges hatosagok két bizottsag (Hungarian Testitution Committee) felallitasat
engedélyezték, Bécsben és Frankfurt-Hoechstben, sokkal szigorubb rendszabalyokat
léptettek életbe és most mar hatarozott formaban, az egyes zondkban mas és mas
id6pontban, megtiltottak, hogy a magyar személyek hazaszallitasaval foglalkozo
magyar szervek a magyar javak iigyével foglalkozzanak. Véleményiik szerint az arra
illetékes magyar szerveknek kell elvégezniiik a javakkal kapcsolatos munkat.

Toéth B. Laszlo (Gyosz fétitkar) kozlése szerint az ezidé szerint fennalld
vagyonori szervezet megfelel6en dolgozni nem tud, mert
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1./ anyagi bazis hianyzik

2./ a magyar anyag gondozasa, ill. 6rzése nem mindig veszélytelen, az osztrak
és német kozegek rosszindulata a munkat nagymértékben megneheziti

3./ a két bizottsag tagjai mozgasi engedélyt csak elvétve kapnak és kiilonosen
Frankfurt-Hoechst annyira tavol van a kihurcolt magyar javak tarolasi helyétél, hogy
az idénként felmeriilt problémak megoldasaban segitséget nyijtani nem tudnak, pl.
egyes javak lefoglalasa, vagy igénybevétele elleni fellebbezést tamogatni, elkobzast
megakadalyozni stb.

Toth B. Laszlo kozlése szerint az id6kozben bekovetkezett jelenségek
mindenben igazoljak Millok allamtitkar urat, aki ezekre a nehézségekre a figyelmet
mar ez év tavaszan felhivta és Toth véleménye szerint a javak hazahozatala hossz
id6t fog igénybe venni, még akkor is, ha a hazahozatalra az elvi dontés megtorténik.

Ertesiilése szerint az amerikai katonai hat6sagok nem kaptak utasitast arra,
hogy az elvben mar visszaadasra jelzett magyar javakat mikor szolgaltassak vissza.
Bar lehetséges, hogy a visszaszolgaltatas id6pontja nincs messze, de a jelenlegi
koriilmények kozott a magyar javak visszaszolgaltatasat kér6 un. claim-ek kitoltése
sem tortént meg az amerikai el6irasoknak megfelel6en, mert nem is torténhetett még
eddig meg. Ugyanis a legtobb esetben az a helyzet, hogy a kinti magyar szervek
tudnak magyar anyag hollétérdl, esetleg pontos leltar is rendelkezésiikre all, azonban
nincs tudomasuk arr6l, hogy a javak itthoni tulajdonosa kicsoda. Ugyancsak
megtortént Magyarorszagon a karosultak bevalldsa alapjan a kiilfoldre hurcolt
magyar javak nyilvantartasba vétele, de sok esetben nincs biztos adatuk az
itthoniaknak, hogy a kiilfoldre hurcolt anyag hol tarol. A két anyag egyeztetése még

nem tortént meg.

A legtijabb amerikai el6iras, a 19. sz. claim-rendelet 20 oldalon ismerteti a
kiallitand6 claim-ek adatainak kitoltésére vonatkozo6 utasitasokat, de bar két bizottsag
felallitasara engedélyt adtak, nem adnak engedélyt arra, hogy az anyagot a magyar
anyagi szervek megtekintsék és azonositsak. Ha pedig a claim-ek hib4sak, nem fogjak
tekintetbe venni a hibas igényléseket.

Pl. Kiinzingben van mintegy 75 gyar elhurcolt anyaga, de bar az anyag leltara
rendelkezésre 4ll, a tulajdonosok neve ismeretlen és igy egyeztetés nélkiil nem lehet
megallapitani, hogy ki az igényl6. Tehat a kiinzingi claimeket minden valészintiség
szerint teljes egészében vissza fogjak utasitani. Amennyiben pl. a Kiinzingben 1év6
leltarakat el lehetne juttatni Budapestre, akkor Pesten egyeztetni lehetne a
karlistakkal és meg lehetne allapitani a tulajdonosokat.

Nem tortént még elvi dontés sem a Kriegspotenzial (repiil6, auto, olaj, bauxit)
monopol, Potsdami arizalt, vagy elhagyott javak kormanybiztossaganak feliigyelete
alatt 4ll6 gyarak kint 1év6 anyaganak visszaadasa tekintetében. Az a vélemény
altaldban, hogy ezek anyagat a kozeljovében nem fogjak visszaadni és amennyiben
dontést hoznanak, a visszaadas id6pontjat nem fogjak megallapitani. A Potsdami
kategoriaba 114 véllalat tartozik, ill. van érdekelve.

Megallapithatd, hogy a megszallo hatésagok az anyagok iigyében nem szivesen
targyalnak, az igénylést pedig csupan akkor veszik figyelembe, amennyiben az a
tulajdonost6l szarmazik. A tulajdonosokkal — To6th véleménye szerint — szoba
allnanak.

Ezalatt pedig a kiilfoldre hurcolt magyar anyag naprél-napra pusztul,
rozsdasodik és a magyar szervek vagyondri megbizatasa mindig bizonytalanabb. Még
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mindig nincs vagyondri megbizisa egy magyar vagyondérnek sem a Pénziigy kiilfoldre
vitt magyar javak osztalyatol, mert erre vonatkozoblag a szovetséges hatésagoktol
engedélyt nem kaptak. Ezek a szervek Millok allamtitkar ar radio-felszolitasara és
egyesek szbbeli vagy irasbeli megbizasabol miikodnek és helyzetiik bizonytalan.

Magyarorszagrol a kinti vagyondrok agyszolvan semmi segitséget nem kapnak.
Ennek idénként éppen az ellenkezdje tapasztalhato. Pl. b-listaztak szamos vagyonoért,
aki immar masfél éve az anyag mellett maradt és ezt abban a hiszemben teszi, hogy
csaladjarol odahaza gondoskodas torténik. Megtortént az is (Marx és Marx vall.),
hogy a vallalat jelenlegi vezetGsége elbocsatja a kinti vagyondéroket azzal, hogy az
anyagot ugyis visszakapjak, tehat nincs sziikség annak Orzésére és a vagyonorok
ennek kovetkeztében az anyagot ott hagyjak, amely igy konnyd prédajava valik a
német és osztrak, minden magyar anyagra éhes, hatosagoknak. Elbocsatottak ilyen
alapon pl. Damang vezérigazgatét, aki politikai szempontbdl ezen elbocsatast
valoszintileg megérdemelte, viszont aki ezen elbocsatas utdn alkalmazast kapott a
bajor Wirtschaftsministerium gyaripari referenseként a bajoroknal és aki ebben a
minGségében és a magyar anyag hollétének pontos ismeretében ezid6 szerint
rendkiviil karos miikodést fejt ki a magyar javak visszaadasanak
megakadalyozasaban.

Ilyen és mas nehézségek sualyosbitjAk az amugy sem konnyld anyagi
hazaszallitas kérdését.

Valbszintliség szerint a magyar javak — amennyiben azok gondozasara mod
nem nyilik — olyan nagymértékben szenvednek kart, hogy azok hazaszallitasa egy
bizonyos id¢ eltelte utdn nem is lesz rentabilis.

Ez az elgondolas késztette — To6th kozlése szerint — Higgins ezredest, a
németorszagi amerikai megszallasi ovezet anyagi osztalyanak vezetGjét arra, hogy
utasitast adjon a bajor teriileten 1év6, nyilvantartott mintegy 1300 magyar tulajdont
képez6 kocsi gondozasara, illetve igénybevételére.

Mivel Bajororszagban egy személykocsi értéke ezid6 szerint hivatalos becslés
szerint 500-800 és egy teherkocsi értéke 800-1500 RM koriil van, nem kétséges,
hogy az alkatrészként felhasznalt, megrongalt vagy tonkretett kocsik pénzbeli
megtéritése egy kés6bbi id6pontban nem fogja a magyar allam veszteségét karpotolni.

To6th szerint az amnesztia rendelet megjelenése a vagyonorok kozott a javak
megmentésére iranyul6 munkat nagyban megkonnyitené. (Téthnak az amnesztia
torvény megjelenésérol beszélgetésiink id6pontjaban nem volt tudomasa.) Ha a kint
1évé és hazatérni kivandé emberek tudndk, hogy munkijukat a magyar kormany
értékeli és ennek fejében hajlando eltekinteni a nyugatra tavozas kovetkezményeinek
érvényesitésétfl, akkor szivesebben vallalndk a vagyon Orzésével jar6 nem
veszélytelen és nehéz munkat. Mindezt azonban megkonnyitené, ha a tulajdonosok
képvisel6inek munkajat a magyar szervek elémozditanak itthon is és odakint is. Erre
vonatkozolag Toth a Gyosz altal pozitiv elGterjesztést tett, mely szerinte a fennallo
nehézségeket kikiiszobolné és mindenképpen a magyar gyaripar megsegitését
célozna.

Befejezésiil Toth kozolte, hogy sem Bécsben, sem Frankfurt-Hoechstben ipari
szakért6 magyar részr6l a bizottsdgban részt nem vesz. Bécsben dr. Varvasovszky
képviseli a pénziigyet a bizottsagban, de ipari szakért6 nincs, Frankfurtban viszont a
kiiliigy részér6l Gaspar titkar, a képzémiivészeti akadémia megbizasabol (kultusz)
Doman Andrea és a kozlekedésiigy megbizasabol, mint vasuti szakérté6 Melichar
vasuti fomérnok szerepel a bizottsagban. Az utobbi jelenlétére annal kevésbé van
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sziilkség, mert a szallitmanyok lebonyolitasit nem a magyar vasutak, hanem a
szovetségesek intézik.

A megszallé hatosagok a két magyar bizottsagot bonyolité szervnek tartjak,
amely a mar letargyalt és elvben eldontott részlegek hazaszallitasdnak munkéjaban a
szovetségesekkel egyetértleg és a szovetségesek rendelkezésére allva, a manualis
munkak elvégzésében (pl. a képzémiivészeti anyag szakérté6 csomagolasa, illetve
annak szakértd felligyelete) és azok megszervezésében dolgozik, de a bizottsagokkal
elvi kérdések eldontésében nem targyalnak. Az altalanos vélemény, hogy a két
bizottsag elvi dontést ki nem eszkozolt. Az eddig hazaszallitott magyar anyag azon
targyalasok kovetkeztében keriilt haza, amelyet a magyar kormanyférfiak kinti
tartozkodasukkor az anyag visszaadasanak érdekében folytattak és ezen targyalas
eredményeinek kereteit nem lépik tul.

A két magyar anyagi bizottsag (visszaszolgaltatasi bizottsag) miikodése sem
Ausztridban, sem Németorszagban nem terjed ki az ott 1évé anyagok felkutatasara
vagy gondozasara.

Budapest, 1946. november h6 13-an.
Karig Sara
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