IGNACZ KAROLY

A KATASZTROFA ES AZ UJRAKEZDES IDOSZAKA -
BUDAPEST 1945-BEN

The year 1945 meant not only the catastrophe and famine, but the resumption
for Budapest, too. The study presents shortly the siege of the capital city and
the tragically consequences of the battles. In addition, the author gives a short
outline about the processes relating to the conflicts and cooperation of the
resumption, placed in the multiplayer political sphere, until the end of 1945,
when, through democratic election, legitimate local power was born. More-
over, he analyses the two main issues of the renewing life: food supplies and
habitation, however, he also mentions the symbolic events as well. The starting
position of Budapest was almost hopeless: it had to struggle for each small
step, each small improvement. The main task of the new mayor, who was elected
at the end of the year, was still the liquidation of the war damages. All in all,
the consequences of WWII influenced not only the resumption significantly, but
they affected life and history of the capital city for a long period, too.

,,Nem lehet eléggé hangsiilyozni, hogy az Ideiglenes Nemzetgyiilés és kormd-
nya milyen mélységes mélyrdl indult” — jellemzi az 1945-6s magyar helyze-
tet Feitl Istvan a nemrég megjelent tanulméanydban, és meggy6zGen érvel
amellett, hogy 1944 végét — 1945 elejét a 20. szdzadi magyar torténelem leg-
nagyobb katasztréfajanak kell tekintentink.' Ahogy az orszag, Ggy e tragédia
kozéppontjdban is a févaros allt: a tobb mint 100 napos budapesti csata nem-
zetkozi 6sszehasonlitdsban is hosszi és kiméletlen volt a vildghdboriban.”
Az ostrom katasztrofilis kovetkezményei nemcsak az 1945-0s Gjrakezdést be-
folyasoltak donté médon, hanem még hosszu éveken, s6t évtizedeken at ha-
tottak Budapest életére és torténetére.

A Kkatasztrofa

Magyarorszag foldrajzi helyzeténél fogva beleesett a vilighdborus keleti front-
ba, a német—szovjet kiméletlen hadszintérbe. E nemzetkozi er6térben a Horthy-
kor hatalmi elitjének természetesen csak korldtozott mozgdstere volt, de mégis
felelGsséggel tartozott azért, hogy az adott nemzetkézi kiizdelemben Magyaror-
szag mikor, hogyan és miként vesz részt. A nehéz helyzetben meghozott rossz
dontések (példaul az onkéntes csatlakozds a Szovjetunio elleni német haboru-

I Feitl Istvén: Az ideiglenesség idGszaka: Magyarorszdg 1944—1945-ben. Eszmélet, 106. sz. (2015.
" nydr), 8-11. o. Az idézet: 11. o.
= Ungvary Krisztidn: Budapest ostroma. Budapest, 2013, Corvina, 9. és 330. o.
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hoz) vagy éppen a sziikséges dontések elmaradasa (felkésziilés a német meg-
szdllasra, a kiugrds megfelels elokészitése) végiil is oda vezettek, hogy a leheté
legrosszabb forgatékonyv valésult meg: a hivatalos Magyarorszag német szo6-
vetségben elhizodo, értelmetlen harcot folytatott a szovjet Vorés Hadsereggel
szemben, amelynek sordn a hadszintérré valt orszag és févarosanak lakéi mér-
hetetlen szenvedéseket éltek at. A magat 1944 marciusa, majd oktébere utén is
jogfolytonosnak tart6 dllamhatalom ugyanis — jelentGs tarsadalmi ellendllds hi-
dnydban — kiszolgdltatta az orszdg er6forrasait a nici Németorszag céljainak.

Budapestnek szinte a pusztuldsig, hazrél hazra torténd védelme is Hitler
utasitdsdra tortént, és csak a ndci hadicélokat szolgalta. Az elso szovjet egy-
ségek mar 1944. oktéber kézepén megjelentek a févaros kérnyékén, majd az
év végén koriilzartdk azt, és megkezdddott a kdzvetlen ostrom. De mar ez-
el6tt megindult a varos kifosztdsa: a nyugatra menekiilé nyilas hatalom és a
visszavonul6 német hadsereg vitte a mozdithat6 értékeket.’ Ha erre nem volt
lehet6ség, a németek tudatosan megrongaltdk, illetve megsemmisitették a
stratégiai jelent6ségli iizemeket, gydrakat és infrastruktirat,’ amellyel nem-
csak a szovjetek el6renyomulasét lassitottdk, hanem a haboru utani élet Gjra-
induldsdt is jelentGsen megnehezitették.

Az ostrom idején civil szempontbdl anarchikus dllapotok uralkodtak Bu-
dapesten. A kozrend megsziint mar a német uralom idején, a nyilas partszol-
gdlatosok terrorizaltdk a civil lakossagot, elsGsorban, de nem csak a zsidénak
tekintett személyeket, akik koziil sokakat egyszertien a Dundba IGttek. A ko-
rdbban jegyrendszerre és fejadagokra épiil6 kozellatdas 1ényegében 6sszeom-
lott, ahogy a kdzmiivek is: megsziint a gdz- és villanyszolgédltatas, sziinetelt
a szemétszallitds és problémads volt a vizellatds is. A kozlekedési lehetdségek
is egyre korlatozottabba valtak, féleg, hogy az ostrom sorin a németek az
osszes fovarosi hidat felrobbantottdk, és ezzel lényegében elviagtik egymas-
t6l Pestet és Budat.” A hidak megsemmisitése mellett a németek mads, elvileg

3 Sipos Andris: Farkas Akos polgdrmester, 19441945, In Feitl Istvan (szerk.): Budapest fépolgdr-

mesterei és polgdrmesterei, 1873—1950. Budapest, 2008, Napvilag, 225. o. 1945 nyaran példaul

egy kutat6 kiildouség Bajororszédgban taldlt meg févdrosi vagyontdrz,ydkat radiumkészletet, au-

tébuszokat és HEV-kocsikat, tiizoltéfecskendBket, kérhdzvonatokat és az drvaszéki vagyont.

Palasik Maria: Vas Zoltdn polgdrmester, 1945. In uo. 245. o.

Balint Jozsef: Magyarorszdg nemzeti vagyonvesztése, 1941-1947. Budapest, 2014, Agroinform,

37. o.; Sipos Andrds: Mohay Gyula fépolgdrmester, 1944—-1945. In Feitl (szerk.): Budapest fo-

polgdrmesterei és polgdrmesterei... 121. o.; Us: Farkas Akos polgdrmester... In uo. 224. o.

5 Sipos Andras — Dondth Péter (szerk.): ,, A nagy vdlsdgtél” , a rendszervilidsig”. Szoveggyiijtemény
Budapest torténetének tanulmdnyozdsdhoz. 11. kotet, 1930-1990. Budapest, ”000 Budapest Féviros
Levéltara — ELTE TOFK, 235-238. o.; Sipos: Farkas Akos polgdrmester... 224-226. o.; Gyéni Gé-
bor: Budapest torténete, 1873—1945. In Bacskai Vera — Gyini Gébor — Kubmyi Andrés: Budapest tor-
ténete a kezdetektol 1945-ig. Budapest, 2000, Budapest Féviros Levéltara, 239-244. o.; Valuch Ti-
bor: Magyar hétkoznapok. Fejezetek a mindennapi élet torténetébdl a masodik vildaghaboriitol az ez-
redforduléig. Budapest, 2013, Napvildg, 135. o.
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szintén a védekezést szolgdlé robbantdsokat is végeztek, ezek egy része azon-
ban szintén komoly karokat okozott: igy ,sikeriilt” Buddn mdr 1944 végén
olyan vizvezetékcsovet is megrongalni, amely addig a Var vizelldtdsat biz-
tositotta.’

Még a németek oldaldn harcolé magyar jelentések is arrdl szamoltak be,
hogy a budapestiek elfordultak téliik, és mar csak az ostrom mielGbbi végét
varjak. ,,A kibombdzott, az ovohelyrél kiszoritott, értékeitél megrabolt, éh-
ségtol és vizhidnytol, a sajdt és ellenséges tiiztdl megkinzott polgdri lakossdg
egyre terjedd suttogo propaganddval — amit nincs mod megbiintetni — ad
hangot a németek és a nyilaskeresztesek elleni gyiiloletének, mert sajdt szen-
vedéseit és a févdros romba dontését értelmetlen dldozatnak tartja. A vissza-
foglalt haztombokben megjelend sajdt katondkat gyiilolkédés fogadja, mivel
megtortént, hogy az oroszok tartozkoddsuk alatt élelmiszert és cigarettdt osz-
tottak, és a lakosokat engedték vizért me7nni. Ennek kovetkeztében az oroszo-
kat sok helyen felszabaditoként varjdk.”

1944 folyamdn tobb hulldimban tomegek hagytdk el a fGvarost, de az ostrom
idején igy is 8-900 ezer civil lakos zsufolddott 6ssze a lakéhazak és mads épii-
letek 6vohelyein és pincéiben, akik koziil kb. 38 ezren vilhattak kozvetleniil
az ostrom dldozatava. Ebbdl 15 ezerre tehetd a zsid6 aldozatok szama, ugyan-
akkor a munkaszolgalat, a gyalogmenetben torténd elhurcolds és a hadifog-
sdg miatt 1945 tavaszan kb. 100 ezer zsidé valldsi egyén hidnyzott a févéros-
bdl az 1941-es népszamldlashoz viszonyitva.®

Pesten 1945. janudr 18-dig, Buddn februdr 13-ig tartottak a harcok. Az ost-
rom végével azonban nem értek véget a lakosok megprébaltatdsai, hiszen egy
ellenséges hadsereg vetett véget a németek és a nyilasok uralmdnak. Rdada-
sul silyos harcok és jelentSs katonai veszteségek drdan, amely igy ranyomta a
bélyegét a szovjetek magatartdsara az elfoglalt varossal és lakéival szemben,
mint ahogy az is, hogy kordbban német szovetségben a magyar megszallo
csapatok milyen blincselekményeket kovettek el szovjet teriileten.” Budapes-
ten a civil lakossagot érintd, a szovjet katondk dltal elkovetett blincselekmé-
nyek koziil a n6kkel szemben nemi erészak tomeges méreteket 6ltott, bar en-
nek mértékére nehéz szamszer( becslést adni a forrdsok, részben a helyi ku-
tatdsok hidnya, illetve a megtortént esetek egyéni és tarsadalmi elhallgatésa,

~N

Sipos — Donith: i. m. 237-238. o.

Beregfy Kdroly vezérezredes honvédelmi miniszter levele, 1945. februdr 10. Uo. 239. o.
Gyéni: i. m. 239. o.; Ungvdry: i. m. 315. o.; Torok Istvan: Budapest népességének vandormoz-
galma a hdboru alatt és az ostrom utdn. Vdrosi Szemle, 1945. 2. sz. 140. o.

A szovjet propaganda természetesen ezt tudatositotta és erGsitette is sajdt katondiban. A magyar
megsz4ll6 csapatok tevékenységrdl lasd Krausz Tamés — Varga Eva Maria (szerk.): A magyar meg-
szdllo csapatok a Szovjetunidban. Levéltdari dokumentumok, 1941-1947. Budapest, 2013,
’Harmattan.
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feldolgozatlansdga miatt. Az ezzel a kérdéssel foglalkoz6 tanulményédban
Peté Andrea az osztrak vizsgilatok eredményei alapjan (az érintett ndi kor-
osztilyok 5-6%-at erbszakoltik meg szovjet katondk) azonban tilzottnak ér-
tékelte azt a vélekedést, hogy ,, Budapesten a lakossdag 10%-dt megerdszakol-
tdk volna”." Ugyanakkor kdzvetetten a nemi erGszak tomegességére utal a
Budapesti Nemzeti Bizottsdg februdr 14-i intézkedése, amely ideiglenesen
engedélyezte, sGt egészségiigyi intézményekben ingyenessé tette a magzatel-
hajtast."

A nemi erészakkal szemben a civilek — elsGsorban, de nem Kizardlag fér-
fiak — hadifogsdgba hurcoldsa alapvetden tervezetten €s szervezetten zajlott
az ostrom kezdetétSl 1945. dprilis végéig, és alapvetd oka a Szovjetunio Ujja-
épitéséhez sziikséges munkaerd biztositdsa volt. A fGvarosban €s kozvetlen
kornyékén a katondkon til hadifogolyként kezelt civilek szdma tobb tizezres
nagysdgrendi lehetett.” A Voros Hadsereg a németek és nyilasok utdn még
megmaradt koz- és magdntulajdonbdl is biztositotta sajat sziikségleteit, kiz-
pontilag szervezetten és a katondk egyéni haszonszerzése révén is, jogos €s
jogtalan kisajatitassal, illetve fosztogatdssal.

A szovjetekkel szemben a megfelel6 jogorvoslati férumok hidnya minden
tekintetben kiszolgdltatottd tette a f6varos lakoit, az ellendllds reménytelen
volt. Csak a nem sok eredménnyel jaré panasztétel maradt, ahogy az Rédkosi
Mitydsnak a Moszkvaba (a Komintern kordbbi vezetSjének, Dimitrovnak) irt
1945. februari 19-i levelében is szerepel: ,, Helyzetiinket az is neheziti, hogy a
Voros Hadsereg tilkapdsait a pdrt szamldjdra irjak. Ebben a vonatkozdsban
kétségteleniil van bizonyos javulds, de a nék tomeges megerdszakoldsdnak
esetei, fosztogatdsok stb. minden teriilet felszabaditdsdndl megismétlédnek,
igy legiijabban Budapesten. Még mindig folynak a razzidk, amelyeknek sordn

Peté Andrea: Atvonul6 hadsereg, maradandé trauma. Az 1945-6s budapesti nemi erdszak esetek
emlékezete. Torténelmi Szemle, 1999. 1-2. sz. 92. o.
http://www.tti.hu/images/kiadvanyok/folyoiratok/tsz/tsz1999-1-2/085-107_peto.pdf

Uo. 90. o.; Géspar Ferenc — Halasi Ldszl6: A Budapesti Nemzeti Bizottsdg jegyzokionyvei
1945-1946. Budapest, 1975, Budapest Féviros Levéltdra, 33. o. Jellemz6 az ideiglenes helyzet-
re, hogy a Biintetd Torvénykonyv magzatelhajtdst tilté rendelkezését egy pértdelegéltakbdl dllé
nemzeti bizottsdg fiiggesztette fel.

< Stark Tamds dttekintésében hangsilyozza, hogy a hidnyos és egymdsnak részben ellentmondé
forrasok nem feltétleniil megbizhaté adatai alapjdn erre pontosabb becslést nem lehet adni. Stark
Tamds: A ,,mdlenkij robot” budapesti dldozatai 1944-1945. Egy forrdscsoport elemzésének ta-
nulsagai. Torténelmi Szemle, 2012. 2. sz. 300-310. o. http://www.tti.hu/images/kiadvanyok/folyo-
iratok/tsz/tsz2012-2/279-313_stark.pdf

A szovjet hadifogsdgba keriilés nem jelentette automatikusan a Szovjetuniéba val6 hurcoldst: a
magyarorszagi gytjtdtaborokbdl torténtek elengedések is. Varga Eva Miria: Magyarok szovjet
hadifogsdgban (1941-1956). Az oroszorszdgi levéltdri forrdsok tiikrében. Budapest, 2009,
Russica Pannonicana, 141-168. o.

36



Igndcz Kdroly: A katasztréfa és az ijrakezdés iddszaka

munkdsokat, kozottiik jo pdrttagokat hadifogolytiborba visznek s azok ott
eltiinnek.”"

A f6varos lakéi €s a szovjet katondk elsé taldlkozadsai igy a helyzetbdl fa-
kadéan tobbfélék lehettek, €s a lakossdg szamadra sok esetben tragikus él-
ményt jelentettek. Kordbban a Horthy-kori antikommunizmus értelemszeri-
en negativ képet kozvetitett a szovjetekrdl, majd a vilaghdaboru idején a naci
hadipropaganda ,,barbar dzsiai orosz hordaként” dbriazolta a kozelgé Voros
Hadsereget. Az igy ..felkészitett” lakosok egy részének félelmei az elsé rossz
tapasztalatok nyoman tgymond teljes mértékben valésagga viltak." Sokszor
a Nyugat—Kelet civilizdciés szembendllds sztereotip értelmezési kerete hata-
rozta meg azt, hogy az akkori értelmiségi szerepl6k hogyan élték meg az ese-
ményeket, és utdna hogyan dbriazoltdk a szovjet katondkat.” E képbe rdadasul
bizonyos esetekben a pozitiv tapasztalatok is beilleszthet6k voltak: a ,bar-
bar”, azaz idegen (nyelvii)" és furcsa oroszok eszerint alapvetden kozvetle-
nek és joindulatiak, bar szeszélyesek voltak, megszantdk a szegény gyereke-
ket, tisztelték az irokat, stb.

Az ajrakezdés politikai hattere: 0j szereplok és ideiglenes megoldasok

A kordbbi fGvarosi politikai vezetés és a fGtisztviselSk j6 része elmenekiilt az
ostrom el6l. Mohay Gyula nyilas fépolgarmester 1944. novemberi beiktata-
san még Budapest ,,utols6 csepp vériink dran” torténd megvédésérdl beszéElt,
de kardcsony el6tt Farkas Akos polgdrmesterrel egyiitt ,.szabadsdgra ment”,
azaz elhagyta a févarost.” A kozigazgatds gyakorlatilag megsziint, igy az ost-
rom utdn nem volt konnyt feladat az Gj helyi hatalmi és igazgatasi szerveket
megszervezni.

13" Vass Henrik: Dokumentumok Rékosit6l — Rakosir6l. Miiltunk, 1991. 2-3. sz. 247. 0. Rékosi a le-
vélben késdbb felveti, hogy kozvetleniil Sztalinhoz kellene fordulni e problémdkkal. A mércius
17-1 levélben ismét arrdl ir, hogy ,,a razzidk Budapest utcdin iijra nagyobb méreteket oltenek”,
ezért ezt a kérdést mdr felvetette a Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsdgndl, és jelezni kivinja kozvet-
leniil a Budapestet feliigyeld szovjet front vezetésének is. Uo. 253. o.

Petd Andrea a nemi erdszak dldozataival készitett interjik alapjan dllapitotta meg, hogy a
» [hadilhiradok képei végiil valdsdggd is vdltak, és a nok az oroszokkal vald elsd taldlkozdsaikat
»filmszertien« mesélik el.” Pets: Atvonulé hadsereg, maradando trauma... 101-102. o.

Egy csokorra val6 az ilyen értelmiségi (Kertész Istvin, Kovics Imre, Kardsz Artiir, John Lukdcs,
Marai Sandor, Schopflin Gyula) visszaemlékezésekbdl: L. Balogh Béni (szerk.): ,,Torvényes”
megszdllds. Szovjet csapatok Magyarorszdagon 1944—1947 kozott. Budapest, 2015, Magyar Nem-
zeti Levéltdr, 43-45. o.

A lakossdg ,,panikhangulatdnak™ egyik f6 okét — az orosz ,kilengések™ mellett — a nyelvi prob-
lémdban, a ,megértés teljes hidnydban™ litta a kommunista Vas Zoltdn 1944 oktéberében. Uo.
249. o.

Sipos: Mohay Gyula fépolgdrmester...121—-122. o.; US: Farkas Akos polgdrmester... 225-226. o.
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Az ujrakezdésben természetesen megkeriilhetetlen szereplk voltak a
szovjetek: Budapest vdrosparancsnoka el6bb Csernisov vezérornagy, majd
1945. februdr végétdl 1948-ig Zamercev vezérdrnagy volt."” FS céljuk az volt,
hogy a Voros Hadsereg tovabbi el6renyomuldsdhoz Budapest megfeleld hat-
tér legyen, azaz a ,,normalis élet és rend” alljon helyre, meginduljon a hadi-
igényeket (is) kiszolgdlo6 termelés. Ezt tiikrozte a Pest elfoglaldsa utan kiadott
szovjet rendelet, amely tobbek kozott elirta, hogy a hatésdagok, kozintézmé-
nyek, vallalatok ,,folytassdk” tevékenységiiket, de engedélyezte a valldsi tevé-
kenység, azaz az istentiszteletek megtartasat is.” A szovjetek szorgalmaztik
a kozigazgatds miikodésének elinditdsat: Obudin a kordbbi elljarét, a II. ke-
riilletben az ott fellelhetd kozigazgatdsi szakembereket biztdk meg a helyi
eloljar6sag megszervezésével. A szovjetek tehdt tudatosan torekedtek a helyi
folytonossag megtartdsara,” arra, hogy viszonylag gyorsan hatékony helyi
hatésagok jojjenek létre, amelyek biztositjdk a szamukra is fontos helyredlli-
tasi feladatokat. J61 mutatja ezt Obuda példdja. A helyi szovjet parancsnok —
egyiittmiikodve a régi eloljaréval — rovid id6 alatt rendet tett a kozteriileteken
februdr elején: , hogy a IIl. keriilet ilyen hamar ekkora eredményeket tudott
elérni, ez nemcsak a kertiileti eloljaro helyi és személyi ismereteinek, szerve-
z0képességének és a nemzeti bizottsdaggal valo osszemitkodésének tulajdonit-
hato, hanem annak a szédiiletes munkatemponak, amit az orosz katonai pa-
rancsnok diktdlt.” Hiaba miikodott akkor mar Pesten a Kozponti Varoshdza
a polgarmesterrel, az elvdgott budai részekkel nehézkes volt a kapcsolattar-
tas, igy az els6 id6szakban a helyi szovjet parancsnok tdimogatdsdval a kerii-
leti eldljard ondlléan intézte az Gsszes tigyet, €s szolgalta ki a szovjet igénye-
ket, példaul a munkaerd kidllitdsat.”’ Ugyanakkor a szovjet katondk nemcsak
a kiépiild 1j hatésagi szerveken keresztiil, hanem kozvetleniil is beleszdltak a
f6varos életébe, igy példaul a szamukra, de altaldban a véros szamara is siir-
g0s eseti, de akar tobbnapos munkdk (romeltakaritds, halottak eltemetése,
stb.) elvégzésére civileket gyiijtottek Gssze ondlléan.” E magyar szemszog-
b6l nem tervezhet6 dolgoztatds problémat jelentett, de a févdros polgarmes-
tere hidba kérte, hogy az 6 hivatala kozpontilag szervezhesse €s kiildhesse ki

18 Ungvdry: i. m. 309. o.; Gaspar Ferenc (szerk.): Forrdsok Budapest torténetéhez 1945—1950. For-
rasok Budapest miltjabol TV. Budapest, 1973, Budapest Févaros Levéltira, 537. és 556. o.
Budapest szovjet katonai parancsnokdnak rendelete, 1945. januér 22. Uo. 23-24. o.
Jegyz6konyv a Budapest I1. keriileti eloljar6sdg tisztikardnak megvilasztdsarél, Budapest, 1945.
5 janudr 17. L. Balogh (szerk.): i. m. 91. o.

21 Jelentés a kozigazgatds Gjjdszervezésérdl és a bevonul6 szovjet csapatok elsd intézkedéseirdl
Obudén. Uo. 118-122. 0. Az idézet: 121. o.

Ez részben parhuzamosan tortént a civilek hadifogolytiborba hurcoldsdval, de nem ugyanaz
volt: ezek tényleg csak ,kis munkdk” voltak. A lakosok azonban sokszor nem tudhattik elére,
hogy tényleges munkdt kell-e végezniiik, vagy hadifogolytdborba keriilnek.
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a szovjetek dltal igényelt munkaerét.” Akinek volt lehetGsége és megfeleld
kapcsolata, az kétnyelvi hivatalos igazoldsokkal — amelyeket példdul a pol-
garmester, helyi eloljaro, helyi rendérkapitany, munkahelyi és péartvezetd al-
litott ki — prébalt védekezni az ilyen munkdra valo elvitel ellen, mint ,,mun-
kahelyén nélkiilozhetetlen, az utcdn nem feltartéztathaté, mds munkdra el
nem vihetd.”*

Az orszagos politikdban meghatdrozo uj partok és er6k természetesen Bu-
dapesten is iranyité szerepet kivantak jatszani. Az 1944 decemberében l€tre-
jott Ideiglenes Nemzeti Kormany a front lassd tdvoloddsa miatt még 1945.
aprilis 11-ig Debrecenben maradt; mig a févarossal valé kapcsolattartds ne-
hézkes volt, igy az elsé id6szakban kevés rahatdsa volt az eseményekre. A
Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt 4j partok helyi koalicios
szervezetei viltak fontos szerepl6kké: a fé6varosban a kisgazdak, kommunis-
tak, szocidldemokratdk és nemzeti parasztpartiak, kiegésziilve a szakszerve-
zetek megbizottjaival, 1945. januar kozepén alakitottdk meg a Budapesti
Nemzeti Bizottsagot (BNB), amely ,,a székesfévdros felszabaditott teriiletén
a hatalmat mindaddig gyakorolja, amig azt a magyar kormdny dt nem veszi”,
azaz amig utébbi Budapestre nem koltozik.” Természetesen a szovjet katonai
parancsnoksag engedélyével és timogatdsaval miikodott, és silyat az is biz-
tositotta, hogy a partok Budapesten tartézkodé vezetd személyiségei részt
vettek a BNB munkdjdban.” A hatalmi vikuumban a BNB {6 feladata elvi-
leg az volt, hogy a régi keretben, de megfelel6 emberekkel djjaszervezze a
kozigazgatast, és biztositsa annak demokratikus szellemét. A gyakorlatban
azonban maga szabta meg hatds- és jogkorét a f6vdros ligyeinek irdnyitdsa-
ban: lényegében 6nkormanyzati testiiletként viselkedett, széles korii rendelet-
alkotdsi, szervezési és kinevezési tevékenységgel, de egyes dllami és kozigaz-
gatdsi funkcidkat is gyakorolt. A BNB elsé intézkedései kozott nevezte ki a
févaros polgarmesterét, az allamrenddrség budapesti rend6rkapitinyat, az
alpolgdrmestereket,” de a Nemzeti Bank ideiglenes vezet&jét €s a F6varosi
Ko6zmunkdk Tandcsa elnokét is, majd februar folyaman tobbek kozott az

23 Sipos — Dondth: i. m. 253. o.

24 Illyés Gyula: Ostromnaplé, 1945. janudr 10 — 1945. dprilis 24. Budapest, 2014, Nap Kiado, 19.,
20., 29., 64., 73. és 81. o.

A Budapesti Nemzeti Bizottsdg teljes iilésének hatdrozatai, 1945. janudr 21. Géspdr — Halasi: i.
m. 19. 0.; Sajtétudésitds a megalakuldsrél. Uo. 260-261. o. — A Polgdri Demokrata Part februdr
2-4n megalakult budapesti szervezetének a BNB-be torténd felvételét az elsd idGszakban eluta-
sitottdk, az csak a bizottsdg mdrcius 28-i dtszervezésekor tortént meg. Uo. 22-23., 30-31. és 65. o.
26 pgldaul Nagy Ferenc, Tildy Zoltin, Varga Béla (FKGP), Ger6 Erng, Kdllai Gyula és Vas Zoltdn
(MKP), Marosan Gyorgy, Révész Mihdly és Ries Istvian (SZDP), Darvas Jozsef, Farkas Ferenc
és Kovics Imre (NPP), illetve Kossa Istvan (szakszervezetek).

A polgirmester kisgazdapdrti, a hdrom alpolgdrmesterbdl egy szocidldemokrata, egy kommu-
nista, illetve egy partonkiviili kdzigazgatdsi szakember volt.
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Operahdz igazgatésagat, a févarosi szinhazak igazgatéit, a Nemzeti Mizeum
elnokét, az Egyetemi Konyvtar €s a Szépmiivészeti Mizeum igazgatéjat.
Ahogy tébb 1j testiilet (Népbirésiag, Nemzeti Segély Bizottsidg, Egészség-
tigyi Tandcs, igazol6 bizottsdgok, stb.) megszervezését, fontos kézhivatalok
és kozintézmények, illetve gazdasagi szervezetek, szovetkezetek tjjaszerve-
z€sét irdnyitotta, tovabba politikai €s szakmai testiiletek (szakszervezetek,
izemi bizottsdgok, szovetkezetek) 1étrehozasat is timogatta. Végiil szintén a
BNB szervezte az uj fovarosi onkormdnyzati szervet, az ideiglenes torvény-
hatésagi bizottsagot, amely azonban majd csak mdjusban alakult meg.*

Az elvileg a kormanyt illet6 tobb jogkor gyakorldsa miatt tobbszor ellen-
tét timadt a minisztertandcs és a BNB kozott, az atmeneti id6szakban azon-
ban nem pontositottdk sem a févdrosra, sem a nemzeti bizottsigokra vonat-
koz6 szabdlyokat. A konfliktust a BNB jelentGségének fokozatos csokkenése
oldotta fel. Marcius 28-t6] partkozi megallapodassal atalakitottdk a szerveze-
tet, megsziint az érdemi munkat végz6 szilikebb, Un. 6tos bizottsag, mig a
megijitott, 18 tagbdl 4ll6 teljes bizottsag™ csak hetente, majd a torvényhat6-
sdgi bizottsdg mdjusi megalakuldsa utdn kéthetente iilésezett. Végiil 1945
szeptemberében, az Orszagos Nemzeti Bizottsdg megalakuldsa utin a BNB
négy hénapig nem is tartott tilést.”

A fovirosi igazgatds 1945-6s ujjaszervezésekor a kordabbi kormanyfel-
tigyeletet (is) ellaté f6polgdarmesteri posztot nem toltotték be, igy a legfébb
tisztségviseld a polgarmester lett. A BNB altal kinevezett és a szovjet varos-
parancsnoksdg dltal megerdGsitett kisgazdaparti Csorba Janos, valamint az 4l-
tala megszervezett varoshdza alapvetGen a fenti két szerv irdnyitasa alatt 4llt,
ugyanakkor az Uj polgdrmester onmagat fiiggetlennek tartotta. A kisgazda
politikus kinevezéséhez hozzajarult, hogy 1944-ben Bajcsy-Zsilinszky Endre
mellett részt vett a nemzeti ellendllasi mozgalomban, illetve remény volt
arra, hogy vidéki kapcsolatait fel tudja majd haszndlni a fGvaros élelmiszer-
ellatasdnak biztositdsdhoz. Csorba és a BNB tagjai kozott az alapvets kérdé-
sekben egyetértés volt, az altaliban konszenzussal meghozott dontésekre
mindkét félnek volt befolydsa. Kevésszer keriilt sor nyilt konfliktusra, ha
igen, akkor személyi tigyekben: a XIII. keriiletben példaul a helyi nemzeti bi-
zottsag janudri alakulé iilésen maga bizta meg a keriileti eloljarét, akit a pol-
garmester el6szor nem ismert el és rogzitette, hogy ,,a székesfévdrosndl valo

Lasd a BNB janudr — mdrcius kozotti hatdrozatait. Gaspar — Halasi: 1. m. 19-64. o.; Palasik M-

ria: Csorba Jdnos polgdrmester, 1945. In Feitl (szerk.): Budapest fépolgdrmesterei és pol-

gdrmesterei... 232-233. o.

<7 Az 6t part — koztiik most mdr a PDP is — és a szakszervezetek 3-3 tagot delegdltak az (j bizott-
sdgba.

30 Gaspar — Halasi: i. m. 8., 41., 43. és 76. o.
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alkalmazds és elbocsdtds iigye kizdrolag a polgdrmester hatdskorébe tarto-
zik”. A tiltakozdsok, majd a BNB dlldasfoglaldsa nyoman azonban végiil Csor-
banak jova kellett hagynia a helyi eloljarét.” Mas iigyekben a polgdrmester-
nek volt lehetésége az tigyek befolydsoldsara, példaul a nem megfelelonek
tartott dontések végrehajtasat tudta halasztani, és ez a rendkiviili helyzetben
akdr a kérdés napirendrdl valo lekeriilését is eredményezhette.

Ahogy Obuda példdja is mutatta, a budai virosrészek eleinte elég 6nall6-
ak voltak, igy a polgarmester jovihagyasaval februar és aprilis kozott kiilon
budai kozigazgatasi kirendeltség miikodott. Ennek élén az a Némethy Karoly
allt, aki 1931 6ta fovarosi tigyosztalyvezets volt, és a szovjetek jovahagyasa-
val mar 1945. januar kozepétdl elldtott ,,polgdarmesteri” feladatokat a budai
részeken.” A kezdeti idGszakban elkeriilhetetlenek voltak a szervezeti és don-
tési parhuzamossdgok, ahogy a hataskori bizonytalansagokbol vagy siirgss
intézkedésekbdl is tamadtak vitdk. Fischer Jozsef, a Fovarosi Kézmunkadk
Tandcsanak akkori elnoke visszaemlékezésében igy érzékeltette a helyzetet:
»A kozmunkatandcsi mitkodés az elsé honapokban meglehetdsen bizonytalan
valami volt. Mert végeredményben a Kozmunkatandcs varosrendezési és md-
sodfokii épitési hatosdag volt. De itt hozzd kellett nyilni mindenhez, amihez
hirtelenjében hozzd lehetett nyiilni. Példdul, amikor nekem jelentették, hogy
a fovdrosi Konyvtdr teteje megsériilt, és a konyvek dznak, azonnal intézked-
tem, hogy ponyvdval ideiglenesen fedjék be. Amibdl aztdn a polgdrmesterrel
vitam tamadt, mert tiltakozott az ellen, hogy én a fovdarosnak a hatdskorében
intézkedjem, amit meglehetdsen erélyesen utasitottam vissza, mondvdn, hogy
ilyen siirgds sziikségben nem lehet habozni, hogy ki intézkedjen. Az tegyen va-
lamit, aki a leggyorsabban tud.”*

Ahogy a XIII. keriilet példdja is mutatta, Budapesten a helyi, minden kertii-
letben létrejott nemzeti bizottsdgok is szerepet jatszottak az Gjrakezdésben.
Ezek jorészt a BNB-t4l fliggetleniil, alulrdl szervezédtek meg — az elsé még a
koézponti megalakuldsa elstt, janudr 14-én K&banyan —, ahogy a BNB sem a
keriileti nemzeti bizottsagokbél 4llt Gssze. Igy kapcsolatuk sem volt konflik-
tusmentes: a BNB mar februar elején egyszert politikai véleményezd testiilet-
té kivanta volna visszaszoritani a Kertileti bizottsagokat, amelyek sem hatéro-
zatokat nem hozhatnak, sem kinevezéseket nem tehetnek. A dontés ellen az
érintettek természetesen tiltakoztak, ragaszkodva onallésdgukhoz és helyi
tigyekben a dontési jogaikhoz. Ezek hatdsara a BNB mddositott dllaspontjan,
és probalta feliigyeleti €s rendelkezési hataskorébe vonni a keriileti bizottsago-

31 yo. 63. 0.

32 Ppalasik: Vas Zoltdn polgdrmester... 235. o.; Gaspar — Halasi: i. m. 24. o.; Gaspar: i. m. 92. és
548. o.; L. Balogh (szerk.): i. m. 90-93. o.

33 Sipos — Dondth: i. m. 275-276. o.
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kat, de a pontos szabdlyok, jog- €s hataskorok tisztiazasira e teriileten sem ke-
riilt sor.*

Az els6 atmeneti id6szak utdn, 1945. méjus 16-an keriilt sor a févaros ko-
rabbi képviseleti szervének helyredllitasdra, de tovdbbra is ideiglenes jelleg-
gel, azaz akkor még nem vdlasztds ttjan. A BNB mar februar 21-én dontott
arrdl, hogy a szervezendd ideiglenes torvényhatésdgi bizottsagba, azaz a f6-
véros kozgytlésébe az egyes partok hdany képvisel6t kiildhetnek: a Szocidlde-
mokrata Part (SZDP) és a Magyar Kommunista Part (MKP) 30-30, a szak-
szervezetek és a Fiiggetlen Kisgazdapart (FKGP) 25-25, a Polgari Demokra-
ta Part (PDP) és a Nemzeti Parasztpart (NPP) 10-10 tagot. A kozgy(ilés ala-
kul6 iilését azonban csak a kormdny Budapestre koltozése, illetve a partok to-
vabbi targyaldsai utdn tartottdk meg, de az ardnyok nem valtoztak, az tdjjaala-
kitott testiiletben massziv baloldali f6lény jott 1étre. Szintén el6zetes partkozi
megdllapodédsok alapjdn lett a torvényhatésagi bizottsdg elndke a szocidlde-
mokrata Szakasits Arpad, és torténtek véltozasok a févérosi kozigazgatds élén
is: a polgdrmester a kommunista Vas Zoltan lett, aki Budapest kozellatasi kor-
manybiztosaként szerzett (el)ismertséget, mig a kisgazdak az egyik alpolgar-
mestert adhattdk (K6vagoé Jozsef személyében), illetve , karpotlasként” egy uj
miniszteri tarcat is kaptak.” ,,A felszabadulds utdn meginditott ij demokrati-
kus szellemii székesfévdrosi kozigazgatds tételes jogszabdlyok hidnydban
részben a Budapesti Nemzeti Bizottsdg elvi jelentdségii hatdrozataira, részben
pedig pdrtkozi megdllapoddsokra tamaszkodik™ — junius elején igy foglalta
ossze az addigi folyamatokat Szakasits Arpad.* Az Ideiglenes Térvényhat6-
sdgi Bizottsdggal és a kiépiilt kozigazgatasi szervezettel mar az érvényben
maradt 1930-as f6varosi torvény alapjan miikédhetett a fGvaros, természetesen
Uj szereplSkkel és 1j szellemben. Ezzel kapcsolatban — a nemzeti bizottsagok
kérdéses szerepe mellett — problémat jelentett, hogy ki gyakorolja a kordbbi
fopolgarmesteri jogkoroket, illetve ezzel 6sszefiiggésben mi legyen az (j tiszt-
ség, a torvényhat6sdgi bizottsag — immar sajat sordbol vdlasztott — elnokének
jogéllasa.” Megvilasztisa utan Szakasits arrél értesitette az dj polgarmestert,
hogy egy késziil6 kormédnyrendelet szerint a kézgytilés elnoke fogja megkap-
ni a fépolgdrmesteri jogokat, ezért ilyen iigyekben, de dltaldban is el6zetesen
konzultdjon vele a terveirSl. A kérdés szabdlyozdsdra azonban a partok, pél-
daul az MKP és az SZDP ellentétes dllaspontjai miatt sem az ideiglenesség

34 Gdspdr — Halasi: i. m. 9-10.; 28-29; 272-276. o.; Géspér: i. m. 42-43. o.
A masik két alpolgdrmester, Bechtler Péter (SZDP) és Morvay Endre a helyén maradt. Gdspar —
Halasi: i. m. 38. o.; Gaspdr: i. m. 100. o.
Gaspar: i. m. 111. o.
Kordbban a fépolgdrmester volt a torvényhatdsigi bizottsiag kozgytilésének elnoke.
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idGszakaban, sem a késGbbi években nem keriilt sor.™ Nagy-Budapest megte-
remtésére, azaz a kornyez0 telepiilések févaroshoz csatoldsdra is sziiletett terv
1945 nyaran, de ebben az iigyben sem hoztak dontést.

Osszességében tehit az itt bemutatott sokszerepl&s politikai mez&ben sok-
féle érdek jelent meg, tobb ideiglenes helyi megoldds és intézményi keret
miikodott, és egymassal parhuzamos, tobbszor egymassal szembenallé don-
tések sziilettek. Nem csak egy szerepl6 vagy pdrt akarata érvényesiilt, fSleg,
hogy maguk a partok is a szervezddés, kialakulds fazisaban voltak.” Az (j
politikai er6k kozott a Iényeges kérdésekben konszenzus volt, mivel Budapest
katasztrofdlis helyzete miatt a legsiirgGsebb és legfontosabb feladatok (rom-
eltakaritas, élelmiszerellatas, lakdskérdés, kozszolgaltatdasok, stb.) adottak
voltak és széleskor( osszefogast igényeltek.

Ujraindul az élet

A fGvaros legnagyobb problémdja az élelmiszerellatas volt, mert mar az ostrom
alatt 1ényegében elfogytak a koz- és magankészletek (felélték, a németek és a
nyilasok elvitték, illetve a szovjet katonak lefoglaltdk vagy igénybe vették), igy
éhinség fenyegetett.” ,,Vannak csalddok |...], amelyeknek tagjai hetek ota nem
ldttak kenyeret. A lakossdg egy része az ostrom alatt az utcan heverd dllati hul-
ldakbol tapldlkozott” — igy érzékeltette a helyzetet a kormdnynak Bechtler Péter
alpolgdrmester februar kozepén.” Megjelent az ¢hhaldl Budapesten, az éhségtol
legyengiilt emberek pedig konnyen valtak betegségek dldozataiva.” Az elsd, ide-
iglenes segitséget a szovjet hadsereg jelentette a nagyobb koztereken miikodte-
tett tabori konyhdival, illetve azzal, hogy februdr elején rendkiviili liszt- és drpa-
kiutaldst biztositott a polgdarmesteren keresztiil a fovaros ellatatlan lakéi szama-
ra. A szovjetek azonban alapvetden a sajat ellatasukat biztositottdk minden esz-
kozzel, igy Budapest ellatdsanak megszervezése az uj hatésagokra harult.*

A kritikus helyzetben a BNB kiildottséget menesztett Debrecenbe, hogy
kozvetlentil kérje a kormdny segitségét. A februar 14-i targyaldson kiilon f6-

38 Sipos: Mohay Gyula fépolgdrmester... 25-26. o.; Palasik Mdria: Szakasits Arpéd térvényhat6-

sdgi bizottsagi elnok, 1945-1948. In: Feitl (szerk.): Budapest fépolgdrmesterei és pol-
gdrmesterei... 128-129. o.

WA pdrt szildrd csontvdzdrol sajnos még beszélni sem lehet. A kozponti vezetést és irdnyitdst,
részben a szétzildlt kozlekedés miatt, még nem lehet megvalésitani s még Budapesttel is csak
esetleges kurirok utjdn érintkeziink.” — irta az MKP-r6l Rdkosi Dimitrovnak 1945 februdrjaban,
és késsbbi leveleiben is mindig panaszkodott a megfelelé kdderek hidnydrdl. Vass: i. m. 246. o.
Gdspar: i. m. 38-39. o.

Horvith Julianna — Szab6 Eva — Sziics Laszlé — Zalai Katalin: Pdrtkozi értekezletek. Politikai
érdekegyeztetés, politikai konfrontdcio, 1944—1948. Budapest, 2003, Napvildg, 18. o.

Géspdr: i. m. 92. o.

Ungvdry: i. m. 311. o.; Bdlint: i. m. 20. o.; Gdspdr: i. m. 34-35. o.
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vdrosi kozelldtasi kormdnybiztosi posztrol dontéttek, nagyon széles jogkor-
rel: az egész orszag teriiletén gy(jthetett, illetve bizonyos esetekben lefoglal-
hatott élelmiszerkészletet. Mdasnap — a partk6zi megéllapodasnak megfelel G-
en — az igen nehéz, de jelentGs hatalommal jaré feladattal a kormdny a kom-
munista Vas Zoltant bizta meg, aki a févaros wjjaszervezésében mar addig is
aktivan részt vett. A f6 problémat a megfelel$ szallitéeszk6zok hidnya jelen-
tette, ami miatt a sziikséges napi 80 vagon élelmiszer helyett marcius elejéig
osszesen csak 109 vagon érkezett vidékr6l Budapestre. A beérkezd élelmiszer
f6varoson beliili elosztdsa is igen nehéz volt az elsd idészakban, miutdn sem
a tomegkozlekedés nem miikodott, sem teherautok nem alltak rendelkezésre.
Ehhez, egy marcius elején a Nyugati palyaudvarra érkezett szabolcsi burgo-
nyaszallitmany szétosztasahoz fliz6dott Vas egyik latvanyos akcidja. Kba-
nydn mdar kordbban sikeriilt helyrehozni egy kis gézmozdonyt (a ,Mukit”),
amely teherkocsikat hizva szallitasi feladatokat latott el, a villamossineken
kozlekedve. Erre épitve 6sszekototték a Nyugati pdlyaudvar és a koriti villa-
mosvastt sinhalézatat, igy Mukival sikeriilt eljuttatni a krumplival megrakott
vagonokat a varos kiilonb6zé eloszté pontjaira.™

A rendkiviili id6szakban természetes volt a széleskorli hatosagi, ez eset-
ben a polgdarmesteri és kormanybiztosi beavatkozas a mindennapi életbe. A
kordbbi haborts jegyrendszer mar ,,adott” volt, a kenyér- és étkezési jegyeket
marcius elején vezették be Gjra. A napi fejadagok igen alacsonyak voltak (10
dkg kenyér), a napi egyszeri meleg ételt a kordbbi népkonyhdkhoz hasonl6
hatésdgi, illetve lizemi és hivatali f6z6helyek biztositottdk: 1945 nyardn mar
kozel 150 ezer ember szamara. A Nemzeti Segély akciéjaként fGvarosi gye-
rekeket, majd anydkat vittek vidékre, ahol szervezetten tudtak gondoskodni a
megfelel6 ellatasukrdl. Azt is elrendelték, hogy ,, Budapesten és kornyékén
egyetlenegy négyszogolnyi fold sem maradhat megmiiveletleniil”,” azaz ha
ezt a feladatot a tulajdonos nem tudta vagy nem akarta volna elvégezni, ak-
kor helyette mas is megmiivelhette a foldet és betakarithatta a termést, a tu-
lajdonjog sérelme nélkiil. A hatdsdgi €lelmiszervasarlds és a tobbi intézkedés
anyagi hatterének elGteremtéséhez rendkiviili 1€péseket kellett tenni: igénybe
vették a befoly6 fovarosi lakbéreket, vigalmi adot vezettek be a szérakozta-
tasi tevékenységekre és élelmiszerkdleson-jegyzési akceidt inditottak a lakos-
sag korében.

Az dltaldanos élelmiszerhidny idG6szakdban az aktiv hatésagi szerepvallalas
mellett sziikség volt azonban az emberek 6ndllo tevékenységére is, igy a koz-
ponti elosztasi rendszer mellett sokdig engedélyezték a masodlagos piac mii-

44 Horvith — Szab6 — Szfics — Zalai: i. m. 18-19. 0.; Ungvary: i. m. 311. o.; Palasik: Csorba Jdnos
polgdarmester... 235-236. o.; U6: Vas Zoltdan polgdrmester... 242. o.
Gdspar — Halasi: i. m. 44-45. o.
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kodését, azaz példdul az tn. batyuzast. A févarosi lakosok maguk utaztak vi-
dékre, hogy ott élelmiszert szerezzenek be, a megindul6 hiperinflacié miatt
egyre inkabb ruhaért és egyéb értékekeért, azaz naturilis csere révén. Emellett
a haborus idGészak sziikségmegolddsai tartosan fennmaradtak: a kenyér kiegé-
szit6bol {6 taplalékka valt, tavasztdl pedig minden ehetd novény széba jott
taplalékként, ahogy az Illyés Gyula 1945. marcius 11-i jegyzetébdl is kideriil.
WFriss fii, csaldn (araszndl kisebb), gyermekldancfii friss levele krumplisaldtd-
val, loherék (spendtként), lucerna, akdc fiatal hajtdasa (zoldborsoként), akdc-
virdg (kirdntva), [...] fiatal komlo hajtdasa (kézujjnyi) zoldbabként, sz616, ri-
bizli, karaldbé, kel-levél.”*

Osszességében tehit sikeriilt enyhiteni a fenyegetd éhinséget Budapesten,
a helyzet normalizal6ddsdra azonban 1945-ben még nem volt esély. Az 1945-
0s gyenge termés utdn az év masodik felében ismét romlott az elldtds, az év
végén a févdrosi tanuldk korében végzett felmérés szerint olyan alapvetd dol-
gok, mint a his, a tojas vagy a tej rendszeres fogyasztasa még mindig luxus-
nak szamitott.”

Hasonléan oridsi kihivast jelentett a lakhatds megolddsa is. Az ostromot kove-
6 Osszeiras szerint a budapesti épiiletek haromnegyede sériilt meg, kozel egy-
negyediik stlyosan, mig 4%-uk teljesen megsemmisiilt. Ebbe azonban a ki-
sebb, tetGeserép-, vakolat- és iivegkarokat nem szamitottak bele, azaz csak ele-
nyész4 szamd sértetlen épiilet maradt.™ A fovdrosi statisztikai hivatal 1946. ma-
jusi Osszedllitdsa szerint ,,a hdboru nyomainak eltiintetése és a lakossdg szoci-
dlis lakdsviszonyainak biztositdsa csaknem reménytelen feladatot jelent”, mert
az ostrom elétti kozel 300 ezer budapesti lakds koziil 14 ezer teljesen megsem-
misiilt, 19 ezer lakhatatlannd vilt, és 47 ezer is csak részben volt haszndlhat6.”
A lakdspusztulds ardnydban azonban nagy eltérések voltak az egyes keriiletek
kozott aszerint, hogy az ostrom, illetve a bombazasok mely teriileteket érintet-
ték. ,,Amit Obuddn ldtok, elsé pillantdsra ijesztd, de ez a ldtvdny minden szdz
méter utdn torzabb lesz, valoszintitlenebb... Minden elképzelés erotlen. Mintha
nem is vdrosrészeken dt, hanem dsatdsok kozott haladna a vandor. |...] aztdn
feltdrul a Vérmezd és a Krisztinavdros, a Naphegy és a Vir tetemének ldtképe

46 Illyés: i. m. 69. o. Tllyés Gyula és csalddja helyzete aztdn jelentGsen javult, amikor bekapcsol6-

dott a kozéletbe és a Nemzeti Parasztpart munkdjdba.

Palasik: Csorba Jdnos polgdrmester... 236. o.; Gaspdr: i. m. 57-58. o.; Valuch: i. m. 135-136.
és 286-288. o.; Sipos — Dondth: i. m. 286-293. o.

48 Gdspdr: i. m. 259. o.; Bdlint: i. m. 77-79. o.

49 Gaspar: i. m. 260. o.
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[...] a teljes, feltétlen pusztulds” — irta le Marai Sandor 1945. marciusi budai
sétajat a Filatorigatt6l a krisztinavarosi lakdsanak romjdig.” Mindez azt ered-
ményezte, hogy ,,az ostrom befejezése utdn Budapest lakossdgdanak nagyrésze
mintegy megbolygatott hangyaboly vdandorolt a vdroson beliil annak egyik ré-
szeébol a masikba. Sok csaldd igyekezett elpusztult, tonkrement otthona helyett
uj otthont magdnak szerezni, sok csaldd régi otthondba tért vissza, melyet vagy
a zsidorendeletek folytdn kényszeriilt elhagyni, vagy amelyet a bombdzdsoktol,
illetve az ostromtol valo félelembdl hagyott el.””' Marcius végétdl julius végé-
ig hivatalosan t6bb mint 120 ezer f6 valtoztatott lakdst Budapesten beliil, akik-
nek a fele azonban ugyanabban a keriiletben maradt, ahol kordbban is lakott.
Nemcsak a belsd, hanem a kiilsé vandorlas is jelentSs volt: a fenti négy hénap
alatt 155 ezren érkeztek a fGvarosba (visszatérok, menekiiltek, az Gj vezets ré-
teg, fiatalok), mig 51 ezren hagytdk el azt (élelmiszer- és lakdsinség, vagy
egy€b okok miatt). Azaz hamar megindult az ostromban megfogyatkozott bu-
dapesti népesség novekedése; ez azonban fokozta a tilzsifoltsagot is, mikoz-
ben mar a madrciusi felmérés szerint 50 ezer lakdsra lett volna sziikség ahhoz,
hogy mindenkinek legyen otthona.™

A lakaskérdés tehat azonnali megoldasokat igényelt, mikozben az ezzel
foglalkoz6 hivatalok fokozatosan szervezddtek ujra. fgy a BNB csak dltala-
nos ajanlast tudott megfogalmazni a févaros lakéi szamdra januar kozepén:
. Irdnyvonalként kozoljiik, hogy az dsszes zsidotorvényeket hatdlyon kiviil he-
lyeztiik. Ugyanakkor felhivjuk mind a zsido mind a keresztény érdekeltek fi-
gyelmét arra, hogy vitds esetekben, foként lakdskérdésekben keressék a békés
megegyezés tjdat. Utcdra tenni, vagy utcdn hagyni lakot senki sincsen joga!
Az erdszakoskodok ellen eljarunk és a vitds kérdéseket feltétleniil elleniik
dontjiik el.”> Az atmeneti idGszakban a lakossdgi haszndlatbavétel igy elfo-
gadottnak szdamitott, ahogy az is, hogy helyi szervek, példaul kertileti rend-
Orkapitanysdgok hdz- és tombmegbizottak helyeztek el csaladokat lakdsok-
ban, vagy adtak engedélyt a bekoltozésre. A polgdrmester marcius 12-i ren-
delete alapjan aztdn a hé végétdl elindult a hivatalos hatdsagi lakaskiutalds,
amelyet el6bb a kertileti el6ljaré és masodfokon a polgarmester, majd juinius-
tol a keriileti, illetve a kézponti lakdshivatal intézett. Ez utébbiak hamarosan
a fovéaros kozigazgatiasanak egyik legjobban igénybevett hivatalai lettek.

50" Sipos — Dondth: i. m. 247-249. o.

SU Térsk: i. m. 142. o.

52 Uo. 144-146. o.; Nagy Agnes: Harc a lakdshivatalban. Politikai dtalakulds és mindennapi ér-
dekérvényesités a foévdrosban, 1945-1953. Budapest, 2013, Korall, 95. 0. A mdrcius 25-i statisz-
tikai Osszeirds szerint 833 ezer f6 €It Budapesten, jilius végén mar 100 ezerrel tébben voltak,
majd 1945 végén tjra meghaladta a lakossdgszam az egymilli6 f6t.

Gdspdr — Halasi: i. m. 18. o. A BNB a zsidétorvények eltorlése tigyében is elébb hozott hatdro-
zatot, mint a kormény, utébbi a rendeletét csak februdr 6-dn alkotta meg.
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A lakdsinségben gyors megoldast csak az osszekoltoztetések kinaltak, igy a
févarosi csaladok és egyediilallok kétharmada keriilt mdsokkal egy lakédsba
tars-, al- vagy dgybérleti formdaban.*

A févarosi lakdskérdés problémdja mar hosszi multra nydlt vissza, lénye-
gében Budapest egyesitésétdl és népességének gyors litemben torténd nove-
kedésétSl folyamatos lakdshidny volt. A piac, azaz a maganépitkezések nem
tudtak lépést tartani a lakasigényekkel, majd a 20. szdzadban, f6leg az els6
vildghdbord utdn a kiilonb6z6 hatésagi, 6nkormanyzati és dllami beavatkoza-
sok is csak enyhiteni tudtak a lakasinségen. A masodik vilaghdaborus Ossze-
omlds utdni folyamatokat feltiré Nagy Agnes 6sszegzése szerint: ,,a hdborii,
az ostrom és a zsidoiildozés folytan kialakult budapesti lakdshidanyra és lakds-
Jjogi kdoszra az uj politikai hatalom a hdboris évek alatt bevezetett hatosagi
lakdskiutaldsi rendszer fenntartdsdval vdlaszolt. [...] A hatosdgi ellendrzés
az addigi mértéket meghaladdéan terjedt ki a budapesti lakdsdllomdnyra, a
tomeges tdrsbérletesités formdjdaban uj tipusu lakdsbérleti jogviszony jelent
meg.” A févarosiak tilnyomo tobbségét érintd lakasbérlés igy egyértelmien
atkeriilt a koz szférajaba, azaz a politikumba, ahol a lakdskiutalasnal kettds
hatds érvényesiilt: a kdzigazgatds szakmai-jogi szempontjai keveredtek a tar-
sadalmi igazsdgossag politikai szempontjaival.™

*

A fenti két alapvetd, a politikai és egyben a mindennapi életet is meghatarozo
kérdés mellett fontos volt a kdzszolgdltatdsok djrainditdsa is. A sériilt k6zmi-
hdlézatokat (gdz, villany, viz és csatorna) csak fokozatosan, hénapok alatt si-
keriilt helyrehozni, de az év mdsodik felében az ellatasi gondok, f6leg a szén-
hiany Gjabb korlatozasokkal jartak. A kozlekedés biztositdsdhoz el6szor is a
sok romtol, tormeléktsl és szeméttdl kellett megtisztitani az utcakat, majd ta-
vasszal elindultak a villamosok és a helyi érdek vasut, nydron az autébuszok,
a foldalatti és a budai fogaskereki is. Marcius végén a Voros Hadsereg pon-
tonhidakat épitett, amelyeket a fovaros lakéi is haszndlhattak, majd az djabb
pontonhidak mellett az év mdsodik felében a tébbi térmelékébdl megépitet-
ték az elsd dllandot is, az 1946 janudrjaban atadott Gj Kossuth hidat.™

A viros ujjasziiletéséhez a hatosagok és kozségi vallalatok mellett termé-
szetesen a maganszemélyek tevékenysége is hozzajarult. Mdrai egy sajitos
csoport munkdjat orokitette meg visszaemlékezésében: , Ezek a kézmiivesek

54 Nagy: i. m. 59-60. és 95-99. o.; Torok: i. m. 142. o.
55 Nagy: i. m. 394-395. o.
56 palasik: Csorba Jdnos polgdrmester... 236. o.; US: Vas Zoltan polgdrmester... 244-245. o.
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kozvetleniil az ostrom utdn |...] honfoglalé hdsok voltak. Legtobbje inkdbb
csak virtusbol dolgozott, infldcios fizetségért, tehdt majdnem ingyen... Még-
is akadtak, akik elvdllaltdk a munkdt: az Asztalos, aki a romos lécekbél dgyat,
asztalt, szekrényt tdkolt dssze, az Uveges, aki bevdgta az ablakot, a Villany-
szereld, aki fényt lobbantott a romvdros vakoskodo lakdsaiban. Ezek az alkal-
mi honfoglalok és kétkezi keresztes vitézek majd mind régi, szocidldemokrata
nevelésii szakmunkdsok voltak, akik a kaszinoi becstiletkodexes, virtuskodo
Magyarorszdgon megtanultdik, hogy mdsféle becsiilet is van: mindenfajta be-
csiilet kozott a legbecsesebb és legemberibb, a munkabecsiilet. Néhdny ho-
nappal az ostrom utdn ezek a kézmiivesek osszetdkoltak a romokbdol egy Bu-
dapestet, ahol megint vdrosi életet lehetett élni.””" Az iré leirdasdbol jol lat-
szik, hogy az adott helyzetben mennyire fontossd és becsiilend6vé vilt az
ilyen ,kézmiives” tudds és tevékenység, hasonléan az élelmiszerellatasndl
mar emlitett magdnkereskedéshez.

Az élet meginduldsat jelezték az dj kulturdlis és sportesemények is. Mar ja-
nudr végén matinét rendeztek a Magyar Szinhazban, februarban filmvetitések
voltak az Urédnia Filmszinhdzban — a helyzetb&l fakadéan szovjet propaganda-
filmekkel —, megkezdddtek a szinhdzi elGadasok is, juniusban megtartottik a
konyvnapot, augusztus végén tiszoversennyel nyitottak meg az Gjjaépitett Nem-
zeti Sportuszodat a Margitszigeten, és igy toviabb egész évben.™

Az ujrakezdéshez hozzitartozott a milt egyfajta lezardsa: a fokozatosan
feltarul6 hdborus biinok, illetve az orszdg és Budapest katasztrofija miatt
még sokaig inséges helyzetben torvényszer( volt, hogy az \j hatalom és a
kozvélemény is a felel6sok megnevezését és gyors megbiintetését kivanta. A
felelGsségre vonds elhiizodé folyamata az alapvetSen jogos igények €s biinte-
tések mellett azonban egyre problémasabb és mar a korszakban is vitatott
korben és modszerekkel folyt.”” A kérdés gyors megolddsa nem volt redlisan
megvalosithato, foleg, hogy a kdzbeszédben jelen volt a felelGsségi korok
igen széles, bizonyos esetekben kollektiv megallapitdsa, ugyanakkor a gya-
korlatban, példaul az igazoldsi eljarasok nem kiemelt iigyeiben volt kibujasi
lehetGség, és azokat Osszességében az enyheség jellemezte.”” Peté Andrea
egy budapesti népbirdsagi ligy elemzésébdl kiindulva, a téma nemzetkozi €s
hazai szakirodalmat értékelve mutatott ra arra, hogy az akkori magyarorsza-
gi ,igazsdgszolgdltatdsban alapvetdoen nem sikeriilt megteremteni a ceziirdt
[...], mert a népbirosdgok a kiilonleges helyzetben alapvetéen a »normadlis«

ST Mirai Séndor: Féld, fold!... (A teljes vdltozat). Budapest, 2014, Helikon, 256. o.
8 Gaspar: i. m. 30-31., 46-48., 523-527. o.
Lésd e szamunkban Miké Zsuzsanna tanulmanyat a népbirésdagokrol. (A szerk.)

60 Feitl: Az ideiglenesség idoszaka... 18-20. o.
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idoszakra szabott torvényeket és eldirdsokat alkalmazva, rengeteg iiggyel
kiizdd, rendszerszerii, az anyagi jognak megfelelé modon miikodtek.

Mindehhez képest egyszeriibb volt az éles valtast és az 4j idok eljovetelét
szimbolikus politikai 1épésekkel kifejezni. fgy keriilt sor mér 1945-ben egyes
kozterek atnevezésére. Utcat vagy teret kapott tobbek kozott Marx, Dézsa
Gyorgy, Somogyi Béla, Téth Arpad, Jozsef Attila, Babits Mihaly, Méricz Zsig-
mond, Bajcsy-Zsilinszky Endre és Bartok Béla, ellenben nem maradhatott név-
adé Vilmos csaszar, Hitler, Mussolini, Tisza Istvan, Bethlen Istvdan, Horthy
Miklés, de a Berlini teret, a Német utcat vagy Svabhegyet (utébbit Szabadsédg-
hegyre) is atnevezték.” A | letlint korszakok™ elitélését nemcsak a hivatalos ut-
cadtnevezések, hanem olyan akcidk is mutattdk, mint példaul Werbd6czy Istvdn
szobranak ledontése a mdjus 1-i tomegfelvonuldshoz kapcsolédva. Mindezt
nemcsak a kommunista, hanem a tobbi baloldali part is torténelmi igazsagszol-
gdltatdsnak tekintette, ahogy példdul a Dézsa-kultusz €piti leginkabb a népi
mozgalomhoz ko6t6d6 nemzeti parasztpartiak voltak. ,, /945 tavaszdn, a vesztes
hdbortit kovetéen, a parasztsdg foldhoz juttatdsdanak iddszakdban az »ezeréves
szolgasagbol felszabadult« parasztsagra hivatkozo politikai pdrtok szamdra a
Dozsa—Werbdczy ellentétpdr ldtvdanyosan tette vildgossd a régi és az uj vildag
kozotti kiilonbséget.”* Szintén a valtozast jelképezték Budapesten az tj szov-
jet hési emlékmivek, amelyek koziil az els6ket mar méjus 1-én lelepleztek {in-
nepélyes keretek kozott a Szabadsag, a Vigadé és a Gellért téren.”

A demokratikus legitimacio megteremtése: onkormanyzati valasztas®

Ahogy orszagos szinten az Ideiglenes Nemzetgy(lés, ugy a févarosban az Ideig-
lenes Torvényhat6sagi Bizottsdg megalakuldsa is rendkiviili helyzetben tortént,
ennek megfeleléen nem a polgdri demokrécia szabdlyai szerint, azaz altalanos
valasztassal jottek 1étre. Az utébbinak megfelel6 demokratikus legitimacio6 biz-
tositisa Magyarorszdgon a nagyhatalmak jaltai nyilatkozatabol kovetkezett, és
Osszességében a belso erdk, igy a fliggetlenségi front partjai is szorgalmaztak.

6l pes Andrea: Népbirésag és vérvad az 1945 utdni Budapesten. Muiltunk, 2006. 1. sz. 70. o.

62 Gdspar: 1. m. 525-527. 0. Megmaradt azonban egészen 1953-ig a grof Teleki Pal utca Lipétva-
rosban.

Ifj. Bertényi Ivan: Allt 37 évet. Werbdezy Istvin budapesti szobra. Térténelmi Szemle, 2014, 2.
sz. 224-230. o. Az idézet: 228. o. https://tti.btk.mta.hu/images/kiadvanyok/folyoiratok/tsz/t-
$z2014-2/bertnyi.pdf

Gdspar: i. m. 525. o.; Bertényi: i. m. 224. o.

Err6l részletesen ldsd Hubai Laszl6: A demokrdcia foprébaja — 1945. In Feitl Istvdn — Igndcz
Karoly (szerk.): Onkormdnyzati vdlasztdsok Budapesten, 1867-2010. Budapest, 2010, Napvildg;
Igndcz Karoly: Budapest vdlaszt. Parlamenti és torvényhatésdgi vdlasztdsok a févdrosban,
1920-1945. Budapest, 2013, Napvildag, 155-162. o.

63

64
65

49



Atmenet és iijrakezdés

Mikozben partkdzi megallapodasokkal a kommunistdk meg tudtdk szerezni a
fovarosi polgdrmesteri posztot, illetve a szocidldemokratdkkal kdzosen a fova-
rosi kozgy(ilési tobbséget, 1945 majusaban mégis 6k javasoltdk a budapesti 6n-
kormanyzati valasztisok megtartasat. A budapesti timogatottsagukat ugyanis
kiemelkedGen jonak gondoltdk, tobbek kozott a szamukra sikeres mdjus 1-ei
tomegfelvonulds alapjan. Késébb az a szempont is felmeriilt, hogy a remélt f6-
vérosi gy6zelem j6 hatdssal lesz az utdna kovetkez6 orszagos valasztasi szerep-
1ésiikre. A valasztasok — f6leg a parlamenti — lebonyolitasaval és idozitésével
kapcsolatban az egyes partokon beliil is kiilonb6z6 alldspontok iitkoztek egy-
massal. Végiil augusztus végén partkozi targyaldsokon dllapodtak meg abban,
hogy el6szor a fOvarosi valasztast rendezik meg oktober 7-én, €s megvitattak
az azt szabdlyozoé rendelettervezet is. A Budapesten és kornyékén (az ugyneve-
zett Nagy-Budapest teriiletén) megtartott 5nkormdnyzati vdlasztas kiilonleges-
ségét az adta, hogy a vildghaborut kovetd években csak itt kertilt sor helyi sza-
vazdsra, mig az orszag tobbi teriiletén késGbb, 1950-ben volt akkor mar tét nél-
kiili tandcsvalasztds, a szovjetizalds egyik befejezs 1épéseként.”

A vdlasztas szabdlyozdsa az ideiglenes kormdény augusztus végi rendele-
tével tortént, amely dltaldnos és egyenld valasztdjogot, partlistdkra torténd
titkos €s kozvetlen szavazast irt el6.” Magyarorszdgon 1945-ben volt el6szor
teljesen azonos a ndk €s a férfiak valasztéjoga. A f6varos egyetlen valasz-
tokeriiletet alkotott, amelyben a manddtumokat a pdrtokra esett szavazatok
szerint, aranyosan kellett kiosztani. Mindez egyszerre jelentette a valasztas
demokratizalasat és egyben a vilasztéjog jelentSs kiterjesztését a Horthy-
korszakhoz képest. 1945-ben a budapesti lakosoknak kb. 70%-a rendelkezett
vélasztéjoggal — szemben a Horthy-korszak 30% Koriili aranyaval —, ami a
20. életévet, a valasztéjogi korhatdrt betdltott lakosok 85-90%-it jelentette.
A vilasztéjogbol kizartak kore ugyan a mai fogalmaink szerint a sziikséges-
nél tdgabb volt — féként a német nemzetiségliek, tovdbba a jogszabalyban
meghatdrozott fasiszta szervezetek vezetd tisztségviseldinek kizdrdsa miatt —,
de ezeket a korldtozasokat széleskorl egyetértés Gvezte.

1945-ben a titkos szavazads korabban kételezs jellegét eltorolték, ennek el-
lenére a fGvarosi valasztason a jogosultak 92%-a részt vett. Ez az igen magas
ardny nemcsak a vildghdborud utani dj helyzettel, egy 4j kezdet lehetGségével
magyarazhaté, hanem ahogy kordbban lathattuk, a politikum hatdrainak ki-
terjedésével, mds szemszogbdl a tarsadalom nagymértéki atpolitizalodasdval

66 Balogh Sandor: Valasztdasok Magyarorszdagon 1945. A févdrosi torvényhatosdgi és nemzetgytilé-

si vdlasztdsok. Budapest, 1984, Kossuth, 5-17. 0.; Vass: i. m. 270. o.; Hubai: i. m. 152-154. o.;
Horvith — Szab6 — Szlics — Zalai: i. m. 97-101. o.
67 7460/1945. M. E. sz. rendelet. Magyar Kozlony, 1945. szeptember 1.
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is. Az 0j vagy ujjaszervez6d6 erdk tomegpartokka valtak, hatalmas parttag-
saggal, aminek koszonhetden jelentGs mozgosité erdvel birtak.

A fdvarosi valasztdson a fiiggetlenségi front 6t partjan kiviil az Orszdagos
Nemzeti Bizottsdg dontése alapjan vehettek részt uj jelentkezdk. A testiilet
szeptember kozepén két (j part induldsat engedélyezte: a Magyar Radikalis
Partét (MRP) és a Barankovics-féle Demokrata Néppartét. Utobbi végiil is
nem indult 6ndlléan, mig a kommunista és a szocidldemokrata part kozos lis-
tat allitott Dolgozok Egységfrontja (DEF) néven, igy 6sszesen ot listdra lehe-
tett szavazni a févdarosban®™ A budapesti vilasztison meglepetésre a kisgaz-
dapart abszolit tobbséget szerzett (ldsd a tabldzatot), amely igy a viarakoza-
sokkal ellentétben nem javitotta, hanem csokkentette a baloldal esélyeit az

s

egy honappal kés6ébbi parlamenti valasztasokon.”

Tdabldzat
A vilasztds eredménye: az egyes partlistikra esG szavazatok és mandatumok
A lista megnevezése Szavazat Mandatum
N % N %
Fiiggetlen Kisgazdapart (FKGP) 295 187 50,5 121 50,4
Dolgozok Egységfrontja (MKP+SZDP) 249 711 428 103 429
Polgdri Demokrata Part (PDP) 22 392 3,8 9 3.8
Nemzeti Parasztpart (NPP) 11 741 2,0 S 2.1
Magyar Radikdlis Part (MRP) 5013 0,9 2 0,8
Osszesen 584 044 | 100,0 240 | 100,0

Az eredmények magyardzatdul tobb tényezGt érdemes kiemelni. Az egyik
a férfi és a n6i vdlasztéi magatartds kiillonb6zGsége, ami Budapest esetében
kiilondsen fontos, mert a hdbort utdni nétobblet miatt a valaszték 60%-a nd
volt. A férfiak korében a két nagy erG kozott lényegében ,,dontetlen” sziiletett
(FKGP: 46,7% — DEF: 46,1%), a n6i szavaz6knadl azonban a Kisgazdapart
gy06zott jelentSs kiilonbséggel (53,1% — 40,6%). A budapesti vélasztast tehat
a nok dontotték el.

A masik befolydsol6 tényez6t az egyes partok tarsadalmi bazisa jelentet-
te, amelyet a részletes szavaz6koronkénti eredmények alapjan, a szavazatok

68 Balogh: i. m. 48-50. 0.; Hubai: i. m. 156-158. o.
A tdblazat dtvétel: Hubai: i. m. 161-162. o.
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térbeli eloszldsdval is lehet érzékeltetni.”” Az FKGP {6 bazisit a magas tdrsa-
dalmi statusd varosrészek alkottdk, azaz a fGvarosban inkabb polgari partnak
szamitott, ahogy azt a listdjdn inditott polgari hatter(i jeloltek is mutatjdk. A
kapott szavazatainak térbeli mintdzata egyértelmiien a két vilighdaboru kozot-
ti jobboldali keresztény pdrtokéhoz hasonlé. A DEF bazisa két nagyobb cso-
portra oszthat6. Az egyikben az alacsony stdtusi teriiletek voltak (leginkdbb
Angyalf6ld), a masik csoportot viszont a pesti belsd varosrészek alkottak (ki-
emelked6en Ujlipétvaros és a Kirdly utca kornyéke). A baloldali DEF teht
nemcsak azokon a teriileteken szerepelt jol, ahol 1945 el6tt a szocidldemok-
ratak, hanem az akkKori liberdlis irdnyzat bazisan is. A nagyardnyu jogkiter-
jesztés, valamint a hdboris népességcsokkenés/csere mellett is Budapesten
tehat egyértelmiien van osszefiiggés €s kontinuitds a Horthy-korszakbeli és
az 1945-0s valasztasi szavazatmegoszlasok kozott.

Végiil a Voros Hadsereg korabban bemutatott févarosi magatartdsa, a
szovjet katondk dltal elkovetett blincselekmények valdsziniileg negativan ha-
tottak a baloldali partok, elsésorban a kommunistdk megitélésére.

Az 1945. oktéber 7-én megvdlasztott torvényhatésagi bizottsig november
28-an megtartotta alakulé iilését, és ezzel 1j, legitim 6nkormanyzati testiilet jott
létre. A szabad, demokratikus €s tiszta valasztas kovetkezményeként a kommu-
nista pértnak és Vas Zoltannak le kellett mondania a févaros vezet® tisztségérdl,
az Uj polgarmester a kisgazdapdrti KGvagoé Jozsef lett. A torvényhat6sagi bizott-
sdg elnoke a szocidldemokrata Szakasits Arpdd maradt.” Bir voltak erre vonat-
koz6 tervek, de az egyes fGvarosi keriiletekben nem hoztak 1étre 6néllo, valasz-
tott politikai testiileteket, ilyen funkcidkat csak a megmaradt, de véleményezd,
tandcsado szerepkorbe visszaszoritott keriileti nemzeti bizottsagok lattak el.

ES

Budapest szamadra az 1945-6s év a katasztrofat, az inséget és az Gjrakezdést je-
lentette. A reménytelen kiindulé helyzetben minden apr6 Iépésért, javuldsért
meg kellett kiizdeni, €s az év végén megvalasztott Gj polgarmester f6 feladata
tovdbbra is a hdborus karok felszdamoldsa volt. Ugyanakkor még abban az évben
sikeriilt rendezni az ideiglenes politikai viszonyokat és az év végére demokrati-
kusan valasztott, legitim helyi hatalmat 1étrehozni. A kovetkez6 éveket azonban
mar egyre inkdbb a szovjetizalds folyamata hatdrozta meg az egész orszdgban.

70 A févdrosi vdlasztdsi adatokat és térképeket lasd Budapest vdlaszt. Internetes forrdskozlés és
adattdr. http://bpvalaszt.hu
Gaspar: i. m. 172-179. o.
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