A jelenkortorténet-iras problémai

Kerekasztal-beszélgetés a Politikatorténeti Inteeet

A Politikatorténeti Alapitvany 2010. november 11iémepelte alapitdsanak huszadik évfordulgjat,
illetve emlékezett meg az elmult két évtized muakdj Eblsl az alkalombol kerekasztal-
beszélgetést szervezett a Politikatorténeti Inberet a jelenkortorténet-iras mibenlétér
feladatairol és problémairol. A kérdésnek kilondstualitast adott, hogy napjainkban a
jelenkortorténet kiemelt jelebdééget kap, és a megszokottnadl is nagyobb hatassal v
mindennapjainkra. A kerekasztal-vita soran azonbidgossa valt, hogy a magatol ééwinek
tiiné terminus 6nmagaban is tobbféleképpen értelmézkétdés, hogy mit tekintlink jelenkornak,
illetve annak mely leirdsait tekinthetjiuk torténéshak.

A jelenkortorténet-irdst dvéznagyfoki szakmai figyelem jele volt, hogy — amarta Foldes
Gyorgy, a Politikatorténeti Intézetbigazgatdja bevezégben ramutatott — a kerekasztalra sok
torténész is eljott, ami a meghivott vendégek — rby@abor és Romsics Ignac — kozotti
beszélgetést végul sokkal tagabb, interaktiv vitda&itotta.

Mi kulonbozteti meg a jelenkortorténetet a torténel mas idszakaitol, mikortél és meddig
beszélhetiink jelenkorrdl, mint a torténeti kutatasgyarol, és milyen ffaji, mddszertani
kérdéseket vet fel az igy meghatarozotismhk kutatasa? — tette fel a bevézietrdést Foldes

Gyorgy.

Gyani Gabor szerint a jelenkortérténetet sokaig kizarélag aekiokorok, a kdzelmult kutatasara
vonatkoztattak — a modern torténetirasban ,toremakek” a kozépkort és az azt mégél
idészakokat tekintették. A mdltat ugyanakkor a kovetkényeinek fényében lehet latni,
ertelmezni, igy a folyamatok felgyorsulasaval mar regy-két évtizedes &dzakra is torténelmi
multként tekinthetink vissza. Ennek megiébel a jelenkortorténet-iras tulajdonképpen uj, 20.
sz&zadi diszciplina. A jelenkortorténet — véleke@tani Gabor — valojaban afféle ,félig-meddig
torténelem”. nem ismerhetjuk még az adotésichk eseményeinek a kovetkezményeit, nem
lathatjuk — legfeljebb latni vélhetjuk — a torténperspektivat. A torténetirds tobbi tertletéhez
képest itt mas a forrdsok jellege is. A forrésdy mellett felmeril a hozzéférbeég kérdése:
szamos alapvétfontossagu forras a térvényi szabalyozasok, titkeek, szemeélyiségi jogok stb.
miatt csak korlatozottan kutathatd, vagy teljesérvan zarva a torténészoel Komoly mifaji
kérdéseket vet fel a kollektiv emlékezet, a megéeszemeélyes mult hatdsa — ez az egyik
legnagyobb probléma, amellyel a jelenkortérténd¢atdinak meg kell birkdznia. A multnak ahhoz,
hogy tudomanyosan kutathatd legyen, idegennek Ikalinie a kutat6tdl. Ugyanakkor a
jelenkortdrténet kutatéja az altala is megélisshkot, eseményeket kutatja, azokban a
struktirdkban mozog maga is, amelyek kutatdsamgiai Ezaltal a torténet konnyen szubjektivva
valhat. Erre j0 példa az 1956-0s események kutatdsatatott rA Gyani Gabor. Ugyanakkor igy a
torténetiras eltolodik az emlékiras, a memoarimdafelé, amely természetesen sokkal nagyobb
k6zonséget kap, sokkal nagyobb befogaddi foruma van

Romsics Ignac egyetértett Gyani Gaborral abban, hogy a jeledkimet-irasban a forrasok
verifikalhatésaga korlatozott, de hangsulyoztamgagok ldségét, illetve azt is, hogy azok sokszor
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mindseégileg eltérnek a korabbidszakok kutatasban felhasznalt forrasoktél. Vitatanban, hogy

a jelenkortorténet-iras — a Zeitgeschichte, azmhestcontemporaine — sajatosan huszadik szazadi
jelenség lenne. Tulajdonképpen mar a klasszikuankkori torténetirdk is sajat korukrdl irtak,
elegend Thukldidészre vagy Tacitusra gondolni, vagy éppaitaire-re, ha ké&bbi példat
kerestiink. Magyarorszagon a jelenkortorténetre ptdtat Horvath Mihaly munkassaga, aki a
reformkorrol, illetve az 1848-1849-es esemeén§e&gy-két évtized tavlatabol irt a magyar torténeti
gondolkodast hosszude meghataroz6 munkéakat. Vagyis — akar tudtak, akér tudtak az adott
torténészek — a torténetirds torténetét végigkisgy olyan megkozelités, amelyet ma
jelenkortdrténetnek neveziink. A fogalom maga a i@ nemzetek tdrténetirasaban konkrétan
mast és mast jelent. A francidaknél sokéig a Fotoe®l kezddé idészakra vonatkozott; a
briteknél az 1832-es parlamenti reform volt a vAi&sonal; az olaszoknal és a spanyoloknal a
tizenkilencedik szazad elejétvette kezdetét — vagyis a huszadik szazad solélenakortorténet
tulajdonképpen az elmult évszazad torténetére komatt. Magyarorszagon a kortorténetiras
terminusa Romsics Ignac szerint csak az 1960-asbénejelent meg, vélhéleg német hatasra.
1953-ban Hans Rothfels azt a feladatézteé a német térténészek elé, hogy forrasszinten,
tudomanyos alapossaggal keressek a valaszokat dgadésre, hogy Németorszag miként jutott
oda, ahova jutott. Erre a feladatra hoztak létrel830-es évek elején a mincheni Institut fir
Zeitgeschichtét, mig Franciaorszagban 1973-banulilakeg az Institute d’histoire du temps
présent. Németorszagban Geschichte und Gesellschaft cimi folydirat néhany évvel ezt
kilénszamot szentelt a Zeitgeschichte problematiiad§. Ebben mar a kortérténetnek is harom,
egymast koveit kronologikus periodusat valasztjak el: egy 19456 szakaszra, az 1945 és 1989
kozotti idészakra, valamint az elmult két évtized torténetWiagyis a niifaj régi €s igen virulens —
foglalta 6ssze Romsics Ignac — és egyben igen l@nmystrumentalizalhatd, amint erre Gyani
Gabor is ramutatott. Am ez igaz lehet korabbi kosols: elég, ha Dozsa Gyorgy 19. szazadi
markansan eltérrecepcibira gondolunk, vagy éppen a magyarsagetrets a honfoglalas korl
manapsag duldé heves vitdkra: vannak, akikeiseredet kodos kérdése sokkal jobban foglalkoztat,
mint a legujabb események torténete.

Foldes Gyorgy arra kérdezett r4 a vita részitély hogy véleményik szerint van-e a
jelenkortorténetnek a torténetirds méas formaittdr@lbeld logikdja, amely egyben mdodszertani
eltéréseket is indukdl, illetve — ha elfogadjuk Amnales-iskola meghatarozasat, hogy a
jelenkortorténet-irds azon korok torténetét kutatipelyeknek még nem latjuk a kovetkezményeit —
akkor hol huzhaté meg ez a hatarvonal, mi a jetea j@lenkortorténet viszonya?

Az Annales-iskola azeért vélekedik igy, mondta eh@iyGabor, mivel az eseményélkelfordulva a
strukturdkat kutatja, amelyeknek véltozasai csasshabb tavon értelmezliek. A gyors, lathatd
eseményekkel szemben a struktirdk csak lassan kioantk ki — ezért a jelenkortorténet
elssdlegesen a politikatorténet felé kell, hogy fordalj hiszen még nem tudhatjuk példaul, hogy
jelenleg milyen struktaraban vagyunk. A politika@ret az, amelyet az események fényében
fogalmilag képesek vagyunk megragadni és leirnz-nem a jelenkortdrténet hibaja, hanem a
természetéll adddik. Nem igazan lehet viszont olyan korsza&twtat megszabni, ahol a
jelenkortorténet elkulondl a térténeleihitmint olyantdl. Ez allanddan valtozik, hiszen iy az
adott jelen donti el, hogy a mualtbdél mi, miért ékontdl a fontos szamara. A jéleen mas multak
valhatnak aktudlissa, mint ma, de eérelnem jésolhatd meg. A Dbzsa Gyorgy korll kialakul
kultusz, az instrumentalizalas példaul azt mutdtfay bizonyos tekintetben akar a 16. szazad is



2010. november 11. Beszamolé: A jelenkortorténet-irds problémai 3/5

lehet jelenkortérténet — hiszen az 1940-es és £856vek hivatalos kdnonjdban ennek hirtelen
sajatos aktualitasa lett. Persze, tette hozza Gyahor, ez azért bizonyos mértékig relativizalja is
kérdést. Igazabol az elmalt 50-100 év az, ami anjartorténet szempontjabdl fontos, mert ez
hasonlit a leginkdbb mai viszonyainkra: nem csupdért, mert sokak szamara sajat életik
idészaka, hanem azért is, mert ennek a korszaknaké&zzelésel, tradicioi, vilagnézetei, kdései
meég ma is hatnak. A baloldal példaul éditet Szabo Ervinhez, vagy a jobboldal Tisza Isteanh
€s ugy instrumentalizalhatjakket, mint ha ma is kdztink élnének. Ez a 19. szazathr nem
igazan all: végul is nem szabadna 6dzkodni attiyhmeghizzunk egy formalisddatart a muit,
vagyis a torténelem, és a félmdalt, vagyis a jelettktenet kozott.

Romsics Ignac ezzel szemben ugy gondolta, hogy labaimely alakjat lehet instrumentalizalni,
de attél ez még nem jelenkortorténet. A Zeitgestkicannak az elmult néhany évtizednek a
torténete, amelynek folyamatai még nem zarultakadgy ha lezarultak, az eredményik még nem
lathatd. Magyarorszagon ez mindenékehd rendszervaltas 6ta eltelt két évtized, illetdszben az
1945, illetve az 1956 utani ddzakok. A Horthy-korszakra példaul ez mar nem idaiaba
aktualizaljak és instrumentalizaljak kulonféle pi@hi céloknak megfeléen, ez a mar kialakult
szakmai értékitéletet érdemben nem befolyasolja.

A Politikatorténeti Alapitvany kuratoriuméanak ésybgn a kerekasztal elnok€rosz Istvan
akadémikus arra hivta fel a figyelmet, hogy igemtds a személyes mult elvalasztasa a
torténelemil: az egyén magantorténete, bar természetesen \mnm koztorténetben, még nem
maga a koztorténet. Vajon melyik a valés a meg@itesiet és a tudomanyosan feldolgozott
koztorténet kozul? Hogyan lehet az egyént méggy arrdl, hogy nem azé megélt
magantorténelme a mérvad6?

Gyani Gabor uagy veélte, hogy a magantorténet a kiblememoria birodalma, de nem lehet
hierarchiat felallitani a kétféle szemlélet koz@rok parhuzamosan léteznek és érvényesek. A
torténész nem birdlhatja felil az egyéni tapadotalanem jelentheti ki az emlékek
érvénytelenségét. A torténésznek a mult kutatdsmnssrerzett tapasztalata sziuksédsremas,
mint a torténelem &agensének tapasztalata, és akgetérténet éppen azért specialis, mert a
kozvetlen torténeti tapasztalat emlékezés formajalmeeg jelen van. Ebben az értelemben a
jelenkortorténet nem torténetiras, hiszen para@dzik, $t versenyez a kollektiv emlékezettel
szemben — és ehhez alkalmazkodnia is kell, stétagkell kidolgoznia erre a problémara.

Romsics Ignac fontosabbnak latta a kilonbségebfegszionalis torténész és az egyéni emigkez
kozott. A torténész — amennyiben a szakma szabdgtartva, tudomanyos igénnyel dolgozik —
ervényesebb dolgokat tud mondani akar az elmulg sl is, mint az egyéni emlékéz Az
egyéni elmények az emlékezetben abszolutizalodnai-terméeszetes, de a torténésznek tagabb,
komplexebb képe alakul ki az események ertelmedesér

HozzéaszélasabaRritz Pal ugy latta, hogy Gyani Gabor teljes joggal a szakedéatékebdeséél
beszélt. Ez a globalizalt tarsadalom sajatossabaibetkezik, de egyaltalan nem mindegy, hogy
hogyan és mennyire értekdik le a torténészszakma, és hogy a torténészekdks valamit ez
ellen. Pritz Pal szerint a szakma elveszitetterdme¢siilését. Egyre riasztébb dolgokat lathatunk a
tekintetben, hogy milyen lesz a tarsadalom térr@éhéldata. A torténészek fetsisége nagy, de
nem igazan élnek vele, pedig erre lennének dsiégek. Ma Magyarorszagon egy szakiranyu
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diploméaval akarki torténésznek titulalhatja magebrténészi kamarara lenne szikség Pritz Pal
szerint, hiszen bar a demokraciaban mindenki aztidnamit akar, de ezt nem szabadna egy
onjeldlt torténészi titulussal megtdmogatni. Ha daténészek nem képesek megvitatni, hogy
tulajdonképpen midl is beszélnek, akkor nem jogosultak a presztizéomszenzusra van szikség,
igy példaul le kellene szbgezni, hogy a kortortéaetl 989 Ota eltelt két évtizedre vonatkozik. A
jelenkortorténet a nem lezart torténet, nem laguistrukturgjat, nem rendelkeziink hozza — a
rengeteg hasznalhatatlan dokumentum mellett — aapveb fontossagu forrasokkal.
Tulajdonképpen nem iwelhet) tudomanyosan, am mégis arra kell térekedni, hoglprmanyos,
torténészi eszkoztarral felvértezve dolgozzuk figly bizonyosan érvényesebb eredmények
varhatéak, mint azoktdl, akik csak magukra aggafjaérténész titulust. A torténésznek azeért is
nagy a felalssége, mert a mar kialakult, a tarsadalom torténteidataban rogzilt elképzeléseken
szinte lehetetlen valtoztatni, marpedig agddrténelmi tudata most alakul és most rogzil. A
szakmanak vissza kell szereznie az 6nbecsulésetoros az, aki gyogyit; az ugyved az, aki intézi
a dolgokat — nalunk viszont mindenki mindenbe beteBl” — foglalta 6ssze Pritz Pal.

Standeisky Evaugy latta, hogy a magyar jelenkortorténet-irasrgmmntjabol j6 korban éliink. A
jelenkortorténet targya szerinte a ,rovid 20. sddzeaz 191461 maig tartd periédus — a
kommunikativ emlékezet kora, amikor az emlékek meposzthatéak. Az elmult hisz év alatt
ennek a korszaknak a kutatdsa nagydmebhladt, hiszen ehhez a kutatashoz demokraciara va
sziikség. A forrasok hianya mellett pozitivumok enwmak ezen a téren: ilyen az oral history
felnasznalasa, valamint az Allambiztonsagi Szotg&ld orténeti Levéltaraban talalhatd hatalmas
mennyiséf anyag feldolgozasanak letisége, amelyil ma még csupan a jéghegy csucsat latjuk.
Mindkét forrastipus feldolgozasa sajatos metodaliéggzkozoket igényel, és mindkét téren jélent
eredmények szilettek.

Gecsényi Lajoshangsulyozta, hogy mindaddig, amig a politika télva torténetirasra — és ez nem
csupan a diktaturakra érvényes — addig igen neleézdtben van a kortdrténetiras. Alagvet
probléma, hogy a fiatal torténészgeneracidkat nenitdttak meg az egyre ndveékiratanyag
kezelésére, felnasznalasara, a levéltari kutatsseaszikséges forraskritikai modszerekre. Legenda
az, hogy a kortorténetirast a dokumentumok hozazéfétlensége neheziti. A forrasok ritka
kivétellel kutathatdak.

A hozzaszolasokra reagalva Gyani Gabor hangsulyoftagy a jelenkortdrténet egy
intézmeényrendszer keretein belil folyd tudomangegkenyseg, és étinem lehet elvonatkoztatni.
Az intézményesilés sajatos logikdja megszabja ermekenetét, igy azt is, hogy milyen
kronolégiai egységekben latjuk a mdltat. Ezek atzméenyek — a kontinentalis Eurépaban
legalabbis — tébbnyire allamfugky, vagyis flggnek a politikatol, és a politika feartja maganak a
jogot, hogy autondbm médon dontsdn a kutatas irdryAz adott politikai elit intencidi — példaul a
historizalas iranti szenvedélye, mint a mai magysa@gi politikai vezetés esetében — ddmitassal
vannak a jelenkortorténet-irds lebsgtgeire, irdnyara, kereteire és tartalmara. Maréppeartunk,
hogy intézményesen at fogjak strukturalni az eg@snkortorténet-irast, és nem a torténészek vitai
es véleményei fogjak ebben a politikai dontéshozékativalni, hanem sajat politikai igényeik és
elvarasaik. Sok jelenkortorténettel foglalkozé katéogja elvesziteni munkahelyét, tudomanyos
perspektivajat, vagy eéppen kedvét szakmajéveldéséhez. E# is beszélni kell, ha a
jelenkortorténetil beszélink, vélte Gyani Gabor, hiszen ezek a dofgpen most torténnek.
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Lengyel Laszl6hozzaszélasdban kiemelte, hogy a jelenkortortisashak szoros kapcsolatot kell
kialakitania a tarstudomanyokkal, a politoldégiawkzociol6giaval, a gazdasagtannal. Jelterak
mondta, hogy a gazdasagtorténészek ma azzal szémddes hogy a kozgazdaszok ismét
jelenkortorténetként szemlélik és vizsgaljak a nagpzdasagi valsagok dszakait. Erdekes
jelenkortorténeti, aktualis problémava valt példddgy annak idején a Bethlen-kormany miként
prébalkozott a gazdasagi valsag kezelésével. Makoamszamos tudomanyos intézmeényt
szeétvernek, az interdiszciplinaritas mellett atfagdomanyos szolidaritasra is szikség van. A
masik fontos dolog Lengyel Laszl6 szerint a mitékah a mitoszgyartassal valé szembeszallas, és
a torténeti mitoszokkal hatadsosan csak a tortékhésdaak szembeszegulni.

Foldes Gyorgy arra kérdezett ra, hogy van-e a kelddrténet-irasnak sajatos etikgja? Léteznek-e
szakmai normak a politikanak valo kiszolgaltatajtéd a tudomanyos igazsag iranti elkdtelezettség
kettos szoritdsaban? Hiszen a jelenkortdrténet-iras jagsmhat kivarasra, mert ha hallgat, vagy
varakoz6 allaspontra helyezkedik, akkor egyben aregiti a mitoszgyartas leis€gét, teret ad a
legkulonfélébb problematikus gondolati konstrukeiak.

Orosz Istvan ramutatott, hogy a jelenkortortén&ssiek nincs mas etikaja, mint altaldban a
torténettudomanynak — a térténészekre is all anact, amit Dedk Ferenc adott az Gjsagiroknak:
.-Hazudni nem szabad.” A probléma inkabb az, hogyantéend, ha tudjuk, hogy masok viszont
hazudnak, mitoszokat gyartanak, mivel nem etikudan&kdzelitenek a térténelemhez. A térténész
feleléssége, amint erre Pritz Pal is utalt, hogy ilyerfletemelje a szavat.

Romsics Ignac szerint a beszélgetés soran résaipgrermosddott torténész munkdja, illetve a
torténelemmel kapcsolatos politikai és kozéletavA térténész irhat egy konyvet példaul Bethlen
Istvanrol; de azt, hogy Bethlen kapjon-e szobragywha kap, hol kapjon, nem a toérténész tiszte
elddnteni — ez a politikai kozosség feladata,vbtedz azt képvisélpolitikusoke, akik ezt a feladatot
nem szandékoznak atengedni senkinek.

A beszélgetés és a vita lezarasaként Foldes Gyi@agym dolgot kivant hangsulyozni.d&kor is,
mielétt a jelenkortorténet-iras etikajarol beszélinlsZédniink kell a politika etikajarél a tudomany,
es ezen belll is a torténettudomany felé. Enneldegyokratikus tarsadalomban az egyik aspektusa
az, hogy a politika lehévé teszi, és nem medsteti a tudomanyos vitat. Masodszor, a politika
feladata a multtal kapcsolatban az, hogy a sajgydmanyait apolja, és nem az, hogy a mas
politikai irdnyzatok hagyomanyait megprébalja letmimi. Harmadszor pedig — zarta a
beszélgetést Foldes Gyorgy — a jelenkortorténstdfapved szakmai etikaja megkivanna, hogy a
tudomany nivelsi tevékenységilkkel ne akarjanak semmiféle konkodtikeai iranyzatnak artani
vagy megfelelni, és ebben komoly dnkontrollra i8ks2g lenne az egész térténészszakmaban.



