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Ujratervezés a kultaraban — 2014 cimmel rendezett konferenciat a Minerva Egyesiilet és a
Politikatorténeti  Alapitvany. A konferencia alaphangjat Gyorgy Péter el6adasa adta meg,
amelyben kultarpolitikai gondolkodok figyelmét a kulturalis szamkivetettek tomegeire iranyitotta.

Gyorgy Péter esztéta, az ELTE Miuvészetelméleti- és Médiakutatasi Intézetének
igazgatdja a kormany kultarpolitikdjanak elemzésébdl indult ki: alahuzta, hogy annak legitimacios
ideolégidja a liberalizmus kritikajara épiil, amellyel a nemzetallami hagyomanyokat szegezi
szembe, a magyar népre pedig torténelmi sorskézosségként tekint. A kortars kultdra ebbe a
koncepcidba nem fér el, hiszen az globalis, mozgékony, elveti a tekintélyt és a magatol értet6dé
igazsagokat.

Ma a muvészetben az alkotas és a befogadas elkiiloniilése mar avittasan hat — a mivészeti
cselekvéshez a professzionalizacion kivil szamos ut vezet. Alapveté kérdés, hogy a muvészet
képes lesz-e a szegényeket, a tarsadalom peremére szorultakat nemcsak kozonségként
megszolitani, hanem tarsalkotéva tenni, a kulturalis normak kialakitasaba bevonni. Nem arrol van
sz6 tehat, hogy az elitista mdvész a szegényekrdl szol6 alkotassal Gjabb dijakat nyerjen, hanem
olyasféle attorést érjink el, mint anno a munkaskultira vagy a népi mozgalom. A tartalmat
tekintve pedig a kézosséget a magunkkal valé szembenézés, a kézossé tett igazsag révén kell
yjraalkotni, nem a lényeget elkend6z6, tres vagy hazug nemzeti giccsel. Vagyis olyan muvészetre
van szikség, ahol az elnyomottak a maguk hangjan szélalhatnak meg, és mindenki felkeriilhet a
csoportképre, aki itt él: nem tagadva el, hogy mi vagyunk sajat magunk biszkesége és szégyene
egyarant.

Szilagyi Akos kolts, esztéta, a 2000 folydirat szerkesztSje Ggy summaézta Gyorgy Péter
el6adasat mint a ,,MI” fogalma visszavételének, hitelessége visszaadasanak programjat; egy olyan
kultara- és 6nértelmezését, amelyben a MI Osszes arnyalata helyet kap, de amely nem oldja fel ugy
az ellentéteket, hogy azzal nemzeti giccsbe csusszon at. S6t — bar nem tette teljesen vilagossa,
hogy kiknek szél (sokkal inkabb a ,;szabadsag gettéjaban” helyt foglalé kortars muivészekhez,
értelmiséghez, semmint az efféle szévegeket nem ért6 és nem fogyasztd, de bevonni kivant
,»szegénységhez”), mirdl szol (valami olyanféle mivészetrdl, amely ledonti a VIIL, V. és L
kertletek kozti hatarokat) és milyen poziciobdl szél (a programot add esztéta a hatalom nélkul
kovetelt kultarpolitikai vizié nevében) — a felvazolt program éppen az 6namité nemzeti giccsel
szemben fogalmazddik meg. Marpedig ez a felilrél bevezetett, kanonizalt nemzeti giccs nem
elsésorban a politikai nyomas miatt olyan sikeres, hanem mert 20 éve nem alakult ki semmilyen
alternativ tartalom, amelyet ki kellett volna szoritania.

Schilling Arpad rendez6, a Krétakor miivészeti vezetSje szintén a MI problematikajra
reflektalt. Kiemelte: a problémat felesleges a politika vilagaban keresni, a ,,binosoket”
megtalalhatjuk a kultara sajat vildgan beltl. A magyar ,,mivészek megbolondultak”, méghozza
politikai szimpatiaktol és hatszéltél figgetleniil, csak éppen a jelenlegi politikai klima kivalo
helyzetet teremt ez elszallt egok kiéléséhez, a MI nevében 6nmegvalosité messianisztikus 6nhit
tobzédasahoz. Igy a kozintézmények valdjaban a koz helyett egyéni vizidkat szolgalnak. A
szinhazi szakma immunrendszere e folyamatnak egyaltalain nem tudott ellenallni, mas teriileteken
ennél valamivel jobb a helyzet.

Schilling szerint Magyarorszagon is szamos példajat lehet taldlni olyan torekvésekre,
amelyek az EN alapu szinhaz helyett MI-koézponti szinhazat szeretne létrehozni: példaul a
kozépiskolasoknak szolé6 A hianyz6 padtars program, amely roma szinjatszok szereplésével



kilonboz6 tarsadalmi Gsszetételth iskolakban veti fel az oktatasi rendszerben mikodo szelekeios
automatizmusok problémajat. A kérdés inkabb az: miért nem veszi ezt észre a szakma, az
értelmiségi kozvélemény, miért nem reflektal ezekre.

Vida Gabor ir6, a marosvasarhelyi Lat6 szépirodalmi folydirat szerkeszt6je a hataron tali
magyarok perspektivajabol szolt hozza a vitahoz. Hangsulyozta: Erdély nem az impériumvaltassal
lett perifériava: mar 1914 el6tt annak szamitott, és akként kezelték. Abban a magyarorszagi
politikai szerepl6k kozott egyetértés mutatkozik, hogy az ott él6 magyarokat is a nemzet részének
tekintik, és fontosnak tartjak a kultara terén az anyagi szerepvallalast. Ugyanakkor a magyar allam
a megmaradast, a szul6fold és a hagyomanyok Orzését tartja timogatandonak — mikozben a
hataron tdli magyar k6z0sség fragmentalt, sokszind, igy a fenti szerepértelmezés semmiképp sem
fedi le kulturalis igényeit. Mikézben a roman nacionalizmus leginkabb egy kompetens magyar
értelmiség kialakuldsatdl tart, a fenti kultdratimogatas ezt segiti el6 a legkevésbé. Sét: az erdélyi
magyarsag kettés marginalizacidjat termeli ujja azaltal, hogy raerésit a székelyfoldi magyar
értelmiség roman nyelvtél és kultiratdl valé elzarkézasi hajlamara. Igy az erdélyi magyarok mind
a romaniai, mind a magyarorszagi kozéletnek és kultaranak is a peremére szorulnak. Marpedig
csak az a kultarpolitika képes a koézOsség megmaradasat valdban tamogatni, amely
modernizalddni és integralédni képes erdélyl magyarsagot céloz meg. A technikai modernizacid
egyben a kulturalis megmaradas 4j esélyeit is kinalja: hallatlan jelent6ségli e szempontbdl a
digitalis konyvkiadas és digitalis konyvtarak megjelenése ott, ahol a hagyomanyos kulturalis
infrastruktura gyenge, hianyos.

Bagi Zsolt filozéfiatorténész, a Pécsi Tudomanyegyetem Filozéfia Tanszékének
adjunktusa kitért arra, hogy a ,,demokratikus muivészet” fogalma megsziinteti a hierarchikus
kilonbséget alkotd és befogadd kozott, de nem jelenti azt, hogy semmiféle kilonbség nem
létezik. A Gyorgy Péter altal vazolt muvészetkoncepcid részvételi és nem reprezenticios.
Hozzatette: dgy tudna elképzelni, ha a mutvészet a nevelésre iranyul, 4m nem a
muveltségkézpontd Bildung mintajara, hanem a ranciere-i ,tudatlan tanar” értelemben. Vagyis a
jo tanar, a j6 muvész nem mindségileg tud tobbet, hanem mennyiségileg, nem kinyilatkoztat,
hanem elvezet a tudashoz. Az inkluziv mivészetre a pécsi Europa Kulturalis Févarosa projekt
egyik elemét hozta fel példanak: az ideiglenes varosok projekt részeként vasuti raklapokbol
hatalmas 1épcsét épitettek a varos kézepén, amelyen a polgarok szinte évatlanul sétaltak fel, hogy
egy ablakon at betekintve-bemaszva kortars képzémivészeti alkotasokkal talalkozzanak.

A vitaban Gyorgy Péter és Bagi Zsolt tisztaztak, hogy a ,kultara vége” olyan értelemben
hasznalhaté, hogy az 1960-as évekre vilagossa valt, hogy a magas kultira nem lesz képes
megteremteni a tarsadalom integracidjat. Ez pedig nem jelenti azt, hogy ne képviselne apolando,
tamogatando6 értéket. Valaszaban Gyorgy Péter hangsulyozta, a mai magyar tarsadalom integritasa
hianyzik, olyan hatalmas, a foldrajzit sokszorosan felilmul6 kulturalis tavolsagok léteznek az
orszagon belil, amit strgésen kezelni kell. Ennek egyik eszkoze lehet a kultarpolitika, a
konszenzualis mivészet, amely nem kertli meg, nem felejti el azt, hogy felelésségének része
szembesiteni magunkat sajat multunkkal. Zarszavaban Foldes Gyorgy, a PTI féigazgatdja azt
emelte ki, hogy nem pusztan 4 millidényi szegénységben ¢él6 ember ¢l Magyarorszagon, hanem
ennél is tobben vannak olyanok, akiket kulturalisan elnyomottaknak nevezhetiink, akik nemhogy
nem kultarafogyasztok, de — és ebben az értelmiség felel6ssége is oOriasi — a kultura ,,el6allit6i”
meg sem szolitjak Sket, meg sem erdsitik benntk a sorskézésség gondolatat. A baloldali
értelmiség éppen ezért nem kertilheti meg a nemzet kérdését: nemzetkoncepciéra alternativ
nemzet- és kulturakoncepciéval kellene valaszolnia.

Délutan Inkei Péter, a Budapesti Kulturalis Obszervatérium igazgatdja vitainditd
el6adasaban sorra vette a nemzetkézi kulturalis kornyezet azon folyamatait, amelyekkel a
kultarpolitikdnak is szamot kell vetnie. A nemzeti kanonok helyett/mellett ma mar globalis



kulturalis kanonok vannak, a nemzeti kultarpolitikai modellek helyett inkabb csak tendenciaszerd
eltérések tapasztalhatok. A viszonyitasi csatornak szama megsokszorozédott — ma a facebook
lajkolé hatisa nagyobb, mint a mukritikusé. A szereplék szama is nétt: a kormanyok mar
nincsenek annyira kitiintetett helyzetben: a kultarara forditott Gsszegeknek mar csak 20-40
szazalékat allja a kozponti koltségvetés, egyre nagyobb a kilonbozé szintd 6nkormanyzatok
szerepe. A kormanyzattal szemben meger6so6dott a gyartok jelentdsége is: a kulturalis
minisztériumoknak vajmi kevés befolyasa van arra, mit allit el6 a tartalomipar. Mindezzel
parhuzamosan a kultaranak a politikdn belili sdlya is cs6kkent: a kultaranak az utébbi évtizedben
nem jutott markans szerep a kormanyzati politikakban — illetve ahol megjelent, ott a nemzeti
kanon megdvasarol, visszaallitasarol volt szo.

A kultura demokratizalasa szintén gyakori vitatéma — amely vita olyan angolszasz
fogalmak mentén zajlik, mint empowerment (helyzetbe hozas), outreach (kultara sancian kiviliek
elérése), inclusion (befogadas). Mindezt az a felismerés is indokolja, hogy hidba névekednek a
kultarafogyasztas adatai, a tényleges kozonség nem bdévilt djabb tarsadalmi csoportokkal,
legfeljebb azokkal, akik beléptek a kozéposztalyba. A kulturalis demokracia felfogasa viszont dj
kulturalis regiszterek elismerését, beemelését vallja.

Ha azt nézzuk, hogy a nyugati f6sodortdl hol marad el leginkabb a magyar kultdra, akkor
a kovetkezdket allapithatjuk meg: nalunk kevés a tételesen kidolgozott program, koncepcid, a
kultarpolitika legtobbszor csak reagal. Teljesen hianyzik a régiok szintje a kultarpolitikai
elképzelésekbdl. A kultara pénziigyei atlathatatlanok, az elszamoltathatdsag iranti elkételezettség
alacsony szintd, és hatalmas tételek felett rendelkezik 6nalléban a miniszter. Az pedig végképp
elképzelhetetlennek tinik, hogy egy mavészeti tarsasag alkotmanyos statuszt kapjon.

Tamas Pal szociolégus, az MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékoézpontjanak
tudomanyos fémunkatarsa statisztikai adatokkal mutatta be, hogy Magyarorszag az unién belil a
kultarara fajlagosan sokat kolt6 orszagok kozé tartozik. Igaz, az Ossze nagy része
intézményfenntartasra és bérekre megy el, igy programokra, projektekre ennek csak kisebb
hanyada jut. Az eurdpai kultarpolitikak kozil a magyarnak harom karakterjegyét emelte ki.
Egyrészt a 19. szazadbdl itt ragadt ,,virtudlis abszolutizmus”, masrészt a kozéposztaly-
centrikussag, harmadrészt az 6rokségipari aktivizmus, amely egy konstrualt 6rokséget gyart le és
terjeszt. Ezzel egyben a délel6tt elhangzottakra is reagalt: a nép, a marginalis helyzetben 1évék
bevonasat célzé kultarpolitika esélye kicsi egy olyan orszagban, ahol a kultarpolitika mindig is a
kozéposztalyt  tekintette célkézonségének. A kisk6zOsségek megceélzasanal  pedig  arra
figyelmeztetett, hogy mig Parizs és Lyon kozott nincs szakadék, Budapestrdl kilépve mas
modernizacios szintre [épink. Hiaba vitte le Aczél Gyorgy Kaposvarra vagy Egerbe a kisérletezé
szinhazat, ha az ottani k6z6nség igénye nem ez. Budapest értelmezheté olyan kézpontként, ahol
korszeri és szinvonala eurépai kultarpolitikat lehet és kell megvalodsitani. A kortars kulturat a
magyar allam egyébként sem fogja tudni eltartani, hiszen forrasai a nemzeti 6rokségként
elkonyvelt tételekre és a reprezentativ intézmények fenntartasara elegenddk csak. Igy ebben volna
az eur6pai politikaknak kulcsszerepe.

Kovacs Géza, a Nemzeti Filharmonikusok féigazgatdja alahizta, hogy komolyzenében az
elmalt évtizedekben vilagszerte nagy hangsulyt kapott a tarsadalmi felel6sség gondolata. Egyrészt
vilagossa valt, hogy a szimfonikus zene esetében is oldani kell a merev killséségeket: ma mar
szamtalan helyen farmernadragos zenészek jatszanak edz6cipds kozonségnek. Masrészt szamtalan
projekt igazolja, hogy a zene megoldast kinal tarsadalmi problémakra — igy a Venezuelabdl induld
zenel nevelési program, az El Sistema mintajara terjedS torekvések a komolyzene segitségével
adnak célokat, tavlatokat a nehéz helyzetben 1évé gyermekeknek.

Szigeti Laszl6 ir6, a pozsonyl Kalligram Kiadé igazgatdja azt hangsuilyozta, hogy a
kozép-kelet-europai nemzetek szamara a muveltség jelentette és jelenti a felemelkedés esélyét.
Ezen orszagok mindenkor a kultaran kereszttl épitették a maguk nemzeti identitasat. Az azonban



vilagos, hogy a magas kultara — olyan korilmények kozott, amikor ezen orszagoknak nincs olyan
gazdasagi ereje, hogy legtehetségesebb mivészeit otthon tartsa, nincs akkora tehetds,
kultarafogyasztd kozonsége — nem fogja elérni a nyugat-eurdpai szintet. Maga az allam is ugy
értékeli, hogy a magas kultira luxuskéltekezés volna a szamara, és helyette a szérakoztatdipart és
az emlékezetkulturat timogatja. Ebben az Orban-kormany nem tér el lényegesen a Kaczynski,
Meciar vagy Fico altal képviselt vonaltol. A masik kelet-k6zép-eurdpai sajatossag a ,,leszolas
kultaraja”, amely zsigerileg idegenkedik a kisk6z6sségek, szakmak autonomiajatol.

Feitl Istvan torténész, a PTI f6igazgatd-helyettese ramutatott, hogy az Eurépai Uniét ma
masképp latjuk, mint 10 éve: a hangzatos lisszaboni célkitlzések nem teljesiltek, és
feler6s6dében vannak az union belili egyenl6tlenségek a déli és keleti tagorszagok karara. E
kilonbségek nem az USA-n belili egyenl6tlenségek mintajat kovetik, hanem sokkal inkabb
emlékeztetnek az Fszak- és Dél-Amerika kozti viszonyra. E jelenség a kultira teriletén is
megmutatkozik: a szellemi téke elszivargasa megallithatatlannak tnik. Ez a felismerés a baloldalt
is arra kell Osztonoznie, hogy kritikus viszonyt alakitson ki az Unidval szemben, és az Unid
keretein beliil aktivan, javaslatok megfogalmazasaval probaljon meg eredményeket elérni. Ilyenre
kinal esélyt példaul a megarégiok koncepcidja — erre emlékeztet a mostani Duna Régi, amely
viszont jelenlegi formajaban nem életképes. Hasonlo lehetne a regionalis kulturalis févarosok
projektie Kelet-K6zép-Europaban, ami a viziok, kulturalis koncepcidk kialakitasaban is nagy
l6kést ad. Egyben segitene oldani azt a Budapest-centrikussagot, amely a reprezentacié jegyében
minden kulturalis intézményt Budapesten halmoz fel. A nemzeti modernizaci6 jegyében olyan az
egész Karpat-medencére kiterjed6 tudaskézpont haldzati tervet kellene megalkotni, amely egyben
latja a gazdasagot, a kornyezetet, az oktatast és a kultdrat.

A kultara finanszirozasarol és szponzoracidjardl rendezett cstutortoki blokkban Torok
Andras muvel6déstorténész, Summa Artium tgyvezetS igazgatdja éva intett attol, hogy vérmes
reményeink legyenek a szponzoraciéval kapcsolatban: még az e téren nagy hagyomanyokkal
rendelkezé Angliaban is csak a kultdra forrasainak 6-7%-at teremtik el6 ily moédon. A
szponzoracié éppen ezért akkor lehet igazan sikeres, ha az autonémiik lancolatira épit: a
gépezetet nem felépiteni, hanem megolajozni igyekszik. Rendkiviil fontos, hogy az ,,ajanlattevé”
megtalalja azt a pontot, ami a szponzor szamara nem csak PR-értékd megjelenést, hanem
megfelel tizenetet is hordoz, legyen sz6 dijalapitasrdl vagy a szinhazi innovacié tamogatasarol. A
politika pedig elsGsorban a kiszamithaté tizleti kornyezet kialakitasaval segitheti elé a szponzorok
adakozo kedvét. A web2 ugyanakkor a szponzoracié vilagat is atalakitja. A kickstarter.com-on
barki bejelentkezhet sajat tzleti, tudomanyos vagy kulturalis projektjével, hogy annak
megvaldsitasara felajanlasokat gyGjtson.

A magyar kultara finanszirozasardl szolva az el6adé két sajatos folyamatot emelt ki a
rendszervaltas utan. Egyrészt gomba mddra megszaporodtak - a tényleges alaptSke nélkuli —
alapitvanyok, masrészt lezajlott egy privatizaciés hullam is. Utobbi elsésorban a kényvkiadasban
és a mozi iparban volt gyors, mig a szinhazak vagy a muzeumok viligaban nem valt atit6vé.
Torok Andras szerint — bar e kovetelményt tobben vitattdk — elmaradt az intézményrendszer
lehet6ségekhez igazodd 6sszehuzddasa is. A maganositas egy masik vonulata a teljes privatizacid
helyett a finanszirozasi dontések allamtdl valo eltavolitasat céloztak: ilyen intézményként jottek
létre a kozalapitvanyok, a Nemzeti Kulturalis Alap vagy a Digitalis Irodalmi Akadémia.

Mélyi Jozsef mivészettorténész, a Magyar Képzémuvészeti Egyetem tanarsegédje ugy
itélte meg, hogy ma Magyarorszagon a kultura mikodtetésének két kulcskérdése van, egyrészt a 2
és fél milliard forintbol gazdalkodé Magyar Mavészeti Akadémia helye, szerepe a kultarpolitika
alakitasaban, masrészt az ennél nagysagrendekkel nagyobb 6sszegeket igénylé muzeumi negyed
projekt sorsa. Mélyi szerint két forgatokonyv tlnik realisnak. Az egyik szerint e valtozasok
visszafordithatatlanul megvalosulnak, az MMA kivivja a maganak igényelt iranyitasi-beleszolasi



jogokat, mig az EU-s pénzekbdl megvaldsul a Liget projekt. Ez esetben a hivatalos magyar
kulturalis intézményrendszer nemzetkozi értelemben teljesen kitiresedik, nem lesznek eurdpai
kitekintést intézményvezetdk. Bz esetben a kiilvilaggal €16 kapcsolatban allo kortars mavészetek
egy alternativ intézményrendszert lesznek kénytelenek kiépiteni. Ha az atalakulas elakad, langyos
ttemben megy elére, a magantéke és az allam kapcsolédasi lehetdségeit akkor is djra kell
gondolni  (példaul levonni a korabbi ppp-konstrukcidk tanulsagait), szétvalasztani a
tomegszervezeteket és a kultarpolitikat, valamint a mizeumi rendszer kialakitasaban érvényesiteni
a fenntarthatésag kovetelményét. A jobboldal szimbolikus térfoglaldasa ugyanakkor mindkét
esetben visszafordithatatlannak latszik.

Sziics Katalin Agnes szinikritikus, a Criticai Lapok f6szerkesztGje a mindenkori
kultarpolitika feladataként a szakszeri mukodés feltételeinek megteremtésében latja: tévedés
tehat, ha a politikus ugy itéli, a felel6ssége kiterjed a feliigyelete ald tartozo intézmények szakmai
munkdjara. A szakma felel6sségérdl szolva felvetette: a ma tapasztalhatd végzetes megosztottsag
nagyrészt személyes és politikai ambiciok koévetkezménye, noha a konszenzusképtelenség, a
szakmai alapu parbeszéd sokaig lehetséges volt a rendszervaltas utan.

Hegediis D. Géza szinész, a Szinhaz- ¢és Filmmuivészeti Egyetem megbizott
rektorhelyettese Kosary Domokost idézve a tarsadalom torténelmi id6térképérdl beszElt: a rossz
torténelmi irany megvalasztisa zsakutcaba visz, aminek igazolasahoz a politika gyakran az
értelmiséget hasznalja fel. A kultira tamogatasahoz nélkilézhetetlen a ,haszontalansagra vald
hajlanddsag” ethosza: a kultara ugyanis olyan teriilet, ahol a befektetések megtérilése gyakran
évtizedek multan, nem az eltervezett médon jelentkezik.

Baron Gyo6rgy filmesztéta és Enyedi Ildiké filmrendezé a filmszakma képviseletében
szolaltak meg. Abban egyetértettek, hogy a kis nemzetek filmgyartas csak az allam
szerepvallalasaval maradhat életben. A filmes pénzeket kezel6 Magyar Mozgokép Koézalapitvany,
illetve a 2010 utan a helyébe 1ép6 Magyar Nemzeti Filmalap megitélésében ugyanakkor
ellentmondé kévetkeztetésre jutottak. Baron Gyorgy szerint 1945 utan a magyar filmszakma négy
finanszirozasi modellt élt at. A klasszikus rakosista modellben a totalis tamogatas totalis
ellenérzéssel jart egytitt, az 1960-as évektdl a totalis tamogatas fejében a kultarpolitika mar csak
korlatozott beleszolast kovetelt maganak, mig a rendszervaltas utani két évtizedben a politika
semmi beleszolast nem kért az odaitélt forrasok fejében. 2010-tél ez az idealisnak nevezheto
allapot pont az ellentétére fordult: nulla tamogatias parosul maximalis beleszélassal. A
minisztereln6k 4ltal kinevezett kormanybiztos altal kinevezett dontéshozék évi 5-6 milliard
forintot oszthatnak szét — botranyos, hogy ennek ellenére 2010-ig évente 20-25 magyar jatékfilm
készilt, mik6zben az elmdlt harom évben az MNF tamogatasaval egyetlen jatékfilm sem készult
el. Enyedi Ildik6 azt hizta ala, hogy anno a filmtorvény és az abban el6irt Magyar Mozgokép
Kozalapitvany egy j6 felépitményt alkotott meg, a szakma mégis kudarcot vallott annak j6 és
jogszabalyokat betarté mukodtetésében. Egyetértett azzal, hogy a Magyar Nemzeti Filmalap
antidemokratikus médon szervez6dott meg, ugyanakkor javara irta, hogy képesnek mutatkozott
bizonyos korrekcidkra. Igy imméar nem csak jatékfilmeket, de vizsgafilmeket, kisfilmeket is
tamogat, illetve eddig odaitélt tamogatasai valoban értékesnek igérkez6 muvekhez kertltek.
Enyedi Ildik6é hangsulyozta, hogy filmeseknek érdemes odafigyelni a rokon tertileteken lejatszodo
folyamatokra: e szempontbol legtanulsagosabb a videojatékok piaca, ahol az utébbi évtizedben a
multik mellett szamtalan apré, de nagy innovacios képességgel rendelkezé kicsi cég kapaszkodott
meg. A vilaghal6é nyujtotta technoldgiai lehetéségek a filmpiacot is atrendezik, ami felértékeli a
r6vid- és kisfilmek mafajat, ami az Eurdpa-szerte beszikilt hagyomanyos terjesztési lehetGségek
szor{téjabol kitorési lehetséget kinal.



Politikusi vita

A kultarpolitikusi vitaban Hiller Istvan, I.. Simon Laszlé és Karacsony Gergely ,,csapott
Ossze”. A résztvevék egymasnak fesziltek a kultarpolitikai dontésekben érvényesiilé politikusi
felel6sség (palyazat és/vagy kinevezés) és finanszirozasok atlithatésiginak kérdéseiben, és a
kormanyoldalt képvisel6 politikus rendre megkapta a kritikat a kormany hatalomfelfogasanak
kultaraban valé érvényesitési tOrekvéseiért, a kultarpolitika és kulturalis intézmények
,kiszervezéséért”.

Abban mindharom vitapartner egyetértett, hogy az inga tulsagosan kileng. Karacsony
Gergely emlékeztetett arra, hogy az inga nehezen allithaté meg, ha mindkét tabort az a mentalitas
vezérli, hogy a szimbolikus harcait a kulturalis mez6&ben vivja meg, raadasul ebben a miivészek is
partnerré valtak. Legtomorebben ezt Kerényi Imre foglalta Ossze abban a nevezetes
kijelentésében, miszerint a balliberalis oldalnak meg kell baratkoznia azzal, hogy hét szk
esztend6 kovetkezik szamara. Hiller Istvan agy vélte, az inga megallasat varni életszerttlen,
viszont az inga visszalengése nem a politikai szinezet valtozasat kell jelentse, hanem a szakmakkal
val6 egyiittmikodés visszatérést. L. Simon Laszl6 szerint sem azzal van a baj, hogy a politikai inga
mozgasban van, hanem azzal, hogy az inga amplitadéjat a szellemi élet szerepldinek sértettsége,
egészségtelen kompenzaciés torekvései felerdsitik. Igy a kilengések tompitasanak szandékaval
tellépé politikus konnyen kertilhet abba a helyzetbe, hogy sajat politikai tabora fogadja értetlentil,
ellenszenvvel torekvéseit.

Karacsony Gergely arra emlékeztetett, hogy egy Szabolcs-Szatmar megyei faluban nétt fel,
ahonnan ha bement Kisvardara egy hangversenyre, masnap osztalytarsai megkérdezték téle, ki
nyert. Ma az a kiilonbség, hogy el se megy senki Kisvardara. Vitapartnerei egyetértettek abban,
hogy a kulturalis politika legéget6bb feladatai k6z¢é kell sorolni annak kezelését, hogy a tarsadalom
rendkivil nagy hanyada egyaltalan be sem kertl a kulturalis intézményeink latoterébe, valamint a
kulturalis intézményekre forditott kiadasok mintegy négyotode a koézonség 10 szazalékanak
megszolitasat célozza. Bar a fenti dilemma egyben a konferencia alapgondolataval is egybevagott,
a kés6bbi vitaban sajnos ez a kérdés kevesebb figyelmet kapott.



