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a negyedik rend mivészelerol

Hovatovibb mésfélsziz dve annak,
lbogy a negyedik rend, mint hata-
rozott térsadalmi oszialy megjelent
& torténelemben. Blobb a gazdasigi,
majd a politikai sikon jelentkezett,
felépitette vildgnézetét s egy 1j
szisztéma keretében 2 természet,
tirsadalom, dzellem @sszes teriile-
teire kiterjeszmtette szemléletét.

Fejlodési vonaldt kiizdelmes élete,
viltozd lehetdségei, mnivekedésének
szaggatott ritmusa hatdrozta meg.
Formiéll, amiket sokszor a sziikség
alakitot{ ki, egyes esetekben mér
magas szinvonaliak, korszeriiek,

A munkds

mér 16 ideje szerepel a miivészet-
ben., Eleinte inkabb mint furcsasig,
mint egy tavoli vilag kiilonds hir-
ubke jelent meg, kiesit jamboran,
esetlentil, nehézkesen. Lefestették a
anthelyben, sziik otthondhan, életé-
nek aprd tdrgyai kizt. de mindig
esak mint latvanyt, mint érdekessé-
get, Aztan kozelebb keriilt a miveé-
szethez. Miivészek bukkantal fel,
akik maguk is munkassorsbél jot-
tek és nem feleitették el szarmazé-
nukat— Hangjuk érdes volt & ko-
miivészethen engem az

mbari érdekel, mondotta egyikiik
(Millet). Az élet vidam oldala nem
az enyem, nem {udem merre van,
gohasemn lattam, A szantdéfsldek ki-
pén  kapalnak, dsnak emberek.
Etyﬂ:' ik-masik idomkent kiegyenesiti
derekat, megtorli homlokit kezefe-
jével. . Arcod verejtélkével keresd
meg kenvered. Bz volna a vidam,
hohé n:nka. mt egveee el akar-

:ig!ami em _
g 'k x‘l‘t 1 tom faa-
wm ia Oket, a munka silya a.latt
sommasan, egys:
Késthb, talan az mari fejlédés

ktvetkezidhen, talém ecsak a dolgok
nyomdésa alatt, megvallozolt a mun-
kas dbrazata a miivészetben s Meu-
mier szohraiban mint az élet 1j hése
lép elénk. Nyugalom és erd, vigy hi-
#zem, ez jellemzi a legiobban alak-
jait. Bey kikotomankds, banyaszok
munkakdzben, egy halisz, amint
kidlt, Nem személyek: tipusok, név-
telen valakik, exy 1j osztaly pionir-
jai. Vele le is zdrul a munkas ilyen
fbrazoldsa; ami utina jom, mér mas
permészeti. Mée feltiinik egy pilla-
matra s gy hanezik. mint egy gzen-
vedélyes vallomis Van Gogh egyik-
masik képén., ,.Olyan miivészetet
akarok esindlni, amelyik egészen az
Ovék®, mondja egyik levelében és
megfesti a gyldrat, hatul a viros
nappal. de mindez mar esak epizdd,
ami felbukkan, eltinik a modern
miivészet forradalmanak nagy hul-
limverésében.

A munkéssé élete egyre tisatabb
formakat olt s mar ecoss tudatosan
maga lat homzd, hogy kialakitsa mii-
vészetél, Eat a miivészebet probalom
még nyomon kivetni sziiletésének
kiilonbozé fazisaiban. A feladat
nehéz: kisérletek és prébalkozésok,
pzindékok és elképzelések bozdtia

ritia az utat, amin haladnunk
kell. A mult roncsai s a jelen elve-
télt remémnyei lépten-nyomon -elta-
kariik elbttiink a kildtast. A killi-
tésok ‘is tele vannak ellentmondd
torekyéseklkel és mindesyik a ecsal-
hatatlanség igényével lép fel.

A kdzvetlen lokést is egy ilyen
kialliths adta mez ebhez az irdaghoz.
ﬁn;él & kidllitdsrdl beszaelek. ame-

e

a szocialista
képzomiivészek

ek n MOSZ székhézdban ok-
h\nvé:ban és egy misikrol, amit

¢k és ngyanott tartottak feb-

ban. Célom mégsem miikSdésiik
vagy ‘biralate., hanem

ﬂnd’ﬂma problémdl és kérdésel
meogvizsadldasa, amelyek egyrésat az

& alkotasaik, misréezt masok mwn- | anmil

mias esetekben még a kezdet bizony-
talan tapogatddzdsainil tartanak.

Mint a fejléds szervezetek altala-
ban, sfirfin valt alakot; elindul, be-
lekezd, megtorpan. félbehagy, majd
tujra nekilendiil, ahogy a kiilsé nyo-
mas ég belsd fesziilisége kénysze-
riti. Politikai tudoményokban, filo-
zéfidban, irodalomban mér til van
a kezdet nehézségein és halarozott
eredményekre hivatkozhatik, Kil-
tészete, mind a politikai, mind a
lirai, hasonlé helyzetben van. Talan
képzomiivészete a legkialakulatla-
nabb.

mint téma

Mint az alakulisban levd dolgok-
nal altaldban, itt is sok a kényes
pont és nagy a surlédisi feliilet;
kiilonbond nézetek, megnyldzédosek,
hiedelmek és vakhitek keresztezik
ezymist. Maga a vizsgalat targyavi
tett folyamat is romplikalt termé-
szefli. A miivésm | eosak értelem-
mel gem lehet atiekinteni, néha egy
pillanat megérzése tobbet mond,
mint orakig tarté értekezések: de a
megérzés nagyon szubjektiv dolog,
emberenként, sokszor esetenként
valtozik, ezért ezt nem fogadhatjnk
el csalhatatlamnak. Amit tehetiink,
mgak ennyi: a kutaté kwancsmé:ga-
val é5 szeretetével. de kérlelhetet-
lengégével is megvizegalunk min-
dent, ami utunkba keriil, lassuk:
hova vezet, _

Az emlitett kiallibdsok tenden-
ciaikban erdsen eltértek pgymastol;
gz elsd a tartalomra fektette a
hangeilyt, 'a masodik dinkabb a for-

-méval fwllﬂlkamtt. Teh&t ax elsg a

propaganda, a mo ralom, a masodik
a szemlélet, a szellem szempontjait
iartotta fontosnak. Jelentdségiiket
az iy felyetett problémak adtak
meg é2 nem a bemutatott anyag. Kz
a megallapiids persze nem akar ér-
tékelés lenni, puszta meghatarezasa,
illetve elhatarolisa ama Kkérdések-
nek, amiket felszinre hoztak.

Mara a tény is, hogy az alakulat
a szoeialista képzémiivészek eso-
portidnak nevezi magit, bizonyos
magvarazatot igényel. ,Szoecialista
képzémiivészek®, ehhez a megield-
léshez azember tnkényteleniil hozza-
kapesolja a szocialista miivészet fo-
galmat is, de ép ez az, amird]l ma
még nem lehet beszélni, A  kialli-
tok tehat elsfsorban tarsadalmi el-
helyezkedésiiket kivintdk hangsd-
lyozni ezzel a névvel és nem mivé-
szetiik pontos koriilirasat, Oseleke-
detiik hitvallag volt és nem meg-
nyilatkozis, kitelezettségviallalas és
nem formai Kifejezése valaminek,
azaz: torekvés valamire, ami al-
maikban &l. Nem is tudom, nem

lenne-e helyesebb. ha kollektivista,

vagy szép magyar szoval élve: kd-
2é88égi képzOmiivészeknek neveznék
g;cblgr?}'ﬁmkat Ezt nem lebetne félre-

1. .

A kiallitdsok korill — elottilk,
alattuk, utanuk — stirfin hangzottak
el ilyen kijelentések, illetve meghata-
rozasok: polgari milvészet, szocia-
lista mfivészet: azt is hallhattuk, il-
letve olvashatiuk, hogy a polgéri
miivészet alapja az .immﬂ.r tulélt
akadémizmus®, a ~homaly®, mig a
szoecialista muyeszeb,é a tisztasg!
Ep az ilyen kijelentésck teszik ko-
telességiinkké, hogy szembenézziink
veliik €8 felteeyviik a kérdést: mi a
polgdri mivészel? Helyese ez a

| meghatirozdst

és mi a szocwlzsta muveszet?

illetve, beszélhetiink-e komolyan
bizonyos igényeket tamasztva on-
magunkkal szemhen, ilyenrdl ma.

Alapvett kérdések ezek, amik ki-
rill rengeteg zavar van, sot, kis tul-
zagsal almoudhatnuk. hogy mds
sines, mint zawvar

Tudni kell, hogy a jé értelemben
vett polgiri mivészet, ha mar ra-
gaszkodunk az ilyen, szerintem
n(mtﬂtlzm. hamis, merev kategdoriak-
hoz, ép az akadémizmus elleni
harebé] szitletett meg. Kénytelen va-
gyok eedsz primitiv, szinte didak-
tikus kérdéseket feltenni: mi az
akadémizmus? A kotott, idealizalt
formék, a szigorian meghatirozott
konvencidk s a pontosan eldirt nor-
mik miivészete. Olyan irdny, ame-
lyik nem tiiri az egyéniséz szabad
szellemét. Rendezen bizonvos tarsa-
dalmi intézmények szolgélataban
éll s ez hatérozza meg tartalmat is.
Elég. ha a mai .1i“ allamok miivé-
szetére utalok vele kapesolatban,

Iizzel szemben mi jellemzi a leg-
wiabb kor miivészetét? Azt hiszem,
helyesebb, ha igy nevezziik azokat
ama €10 stilusokat, amelyeket sokan
helyteleniil polgdri mfivészetnek ne-
veztek el, dlletve ilyen gyiijténév
alatt foglaltak &ssze. Llvégre a
17. széimad németalfoldi festészote is
polgdri miivészet wvolf, bhogy a
14. gziizad olasz véros-4llamainak
miivészetérdl ne is beszéljiink, mert
az is tele van dgyneverzett polpari
elemekkel s a kor maradi lelkei
egyenesen az Grdig miivészetének
tartotidk abban az 1d6ben és kit-
kozassal, kormenetekkel wédekeztek
ellene.

Bzdval, mi jellemz a legtijabb kor
miivészetét, az ngynevezett progresz-
sziv miivészetet?

fobh vondsa ennek a miivészet-
nek az egyéniség, a forma megkii-
16nhdztetett tisztelete és a szubjek-
tiv érzések, a kiilonisségek kedve-
lése, Szereti a kalandokat, az elré-
viiléseket, a meghitkkents furcsasi-
gokat. Teyszer a bohde Jjelmezét
olti magira. maskor megtépi rubé-
jat, vagy felsebzi a testét, hogy
: dra.maihi'bamlm valbben fe-
ezze ki

egy része tulajdonségainak: szorgos
kutaté, merész felfedezd és nines az
életnek olyan zuga, amit fel nem
mért, szimba nem vett. Semmi sem
szent eldtte, a természet vizundlis je-
lenségei époly fontosak szamara,
mint az emberi lélek ellentmen-
déasai. Mindent analizal, a stilus ele-
meilt épligy. mint a festdd modszer
kérdéseit, vagy az esziétika orok
torvényeit. Pillantasa a tudatalatti-
bél az irredlisig mindemt atfog, le-
leplez, felkavar, talén azért mehez-
telnek anny.ia-n ra.

Nem azért irtam le mindezt, hogy

ma muvészetét felmagasztaljam.
Eyemm:u kedvem hozzad, meg aztén
nem is szorul ra, Azon vagyok,
hogy minél jobban kimutassam egy
mivészi tevekenysée habérait, hogy
Tavilagitsak egy él6 miivészi moz-
galom fontossigéra, amit nagyon
sokan félreértenek, kiilonts médon
a szocialistak oldalén is. Ezt a mii-
vészetet gy kell tekinteni, mint
egy mozgishan lévé valamif, értéke
invenei6jabam, esztétikai és tech-
nikai héditésaiban van; tapasztala-
tathan a miivész érzékenység terii-
letén s végiil, de nem ntolsé sorban,
kiltészetében, melyet egyre 1jabb
elemekkel é& motivumokkal gazda-
pit. s még valamiben: az firakez-
dés nemes miivészetéhen. Szémunkrs
— gy vélem — ez a legfontosabb,
legmélyeblh {tulajdonsiga. egnnhan
legrokonibb vondsa is. Ha valak
hat mi tudjuk, mi az: sr:ﬂu'kﬂég*bul
mindent ira kezdeni; ismerjik ne-
hézségeit, de ismerjiik mamorité ér-
zéseit is.

Hogy milyen lesz majd a mne-
gyedik rend miivészete, azt nem
tudhatink, de hogy kikt6l tanulha-
tunk, azt tudnunk kell. Ep ezért
karos és méltatlan a mdod és a hang,
ahogy sokan elintézik midlunk is a
modern miivégzet 'kwdeseit .,Mene-
kiilés az élet eldl.. figyek-
kel valé bibelédés. .. b aefamteson:t-
torony® — ezek a legsfiriibben han-
goztatott vadak és feltiinb, mennyire
ezvezlk mindez a konzervativok
kritikdidval. A napokban az egyik
napilapban _ egy mnecklasszicista
csak | templomfestd szinta szérdl

szora ' kévd tenmi

'h- m

wﬂnm mondta. 8 ha semmi mé-
son.” hat azon érdemes elgondol-
kodni, hogy mi az a ennek a
meghiklkentd helyzeti azomossdgnak:
egy neoklasszicista templomfests
gzaméara a kérdés valdban egyszeri:
adva vam ez a tdrsadalom a maga
formaival, torvényeivel, intézmé-
nyeivel s a mivész feladata nem le~
het. mas, mint ezeknek az elveknek
a szolgilata a templomokban, koz-
épiileteken, vagy a miizenmok falan.
Bz a szellem nem is tehet mdst,
minthogy elutasit magitél minden
valtozést vagy ujitast.

De vele szemben a szoeializmus
magy a most sziiletd élet, mougas,
amely folyton 1j tertileteket hat at;
épiilet, aminek most rakjak le az
alapjait. szellem, amelyik mohén
sziv fel mindent, amit az emberi
elme eddig alkotott, mert esak igy
haladhat elére nagy eéljai fela
Szemlélete ép belsé természele sze-
rint ecsak modern lehet, vagyis 68z
szege mindannak, ami eddig tirtént
és nem elulasitdsa. Mi az oka tehat
a most emilitett amnoqsmak

Ez az azonossag esak latszat s dz
alapja egy kizkeletdi tévedés; félre-
isme a progresszdv miivészet
tendencidinak és fel nem ismerésn
megvaltozott funkeidinak. A miivé-
szet szerepe ma mis és a feladatal
is mésok, mint egykor: az a kiziro-
lagossdg, amivel valamikor az
ideoldgia és a propaganda teriiletén
miitkddott, megszint, 8 a szellemi
felépitmény magasabb. elvontabb te-
riileteire folédott 4t. Volt id6, mikor
6 fejezte ki a legtisztabban a tarsa-
dalmat mozgatdé és Osszetarto esz-
méket, kozvetitette, {erjesztette,
népszeriisitette azokat. Tevékeny-
sége igy minfegy elére meg volt ha-
tarozvay tudfa, hogy mit kivamnak
téle s rajta volt, hogy azt minél
jobban teljesitse.

Ma mas a helyzet,

Foto van és film. radié és tele-
vizio, gépi eszkizei egy gépies téar-
sadalomnak. Fzek az eszkozik J6-
val mozgékonyabhak, mint a hely-
hez kotott freskd ~vagy tablakép,
sokkal alkalmasabbak tehit propa-
gandara & a timegek Osswetartasara
vagy mozgatasara. Igaa, a  BLO-
¢ialista mozgalom mem rendelkezik
minden esethben ezekkel az eszkizik-
kel, hanem csak egy részével. Mind-
exry. A miivészet mozgasaf, tarsa-
dalmi szerepét ez a tény nem val-
toztatia meg.

Itt jutok el ismét ahhoz a pont-
hoz, amit az elébb kizkeleii téve-
désnek minésitettem. Altalanos a vé-
leme'nv. hogy a miivészet nem lehet
oneéli és nem maradhat meg a mii-
helymunka eddigi keretei Lozt
vagyis azokat a kisérleteket, ame-
lyek az utolsd szédz esutendd alatt
az eurdpai miivészed formanyelvét,
taviatat és szellemét feljesen dtala-
kitottak, ki kell terjesztenie az élet
tiabb teriileteire, Az impresszioniz-
must kiovetéd miivészi Aramlatok a
formanyelv elénwbe helvezése foly-
thn a tirgyat csendéletszeriisitei-
ték; maga az embheri fipura is esalk
mint rész, mint egy a wok kiziil volt
megfligyeléseik targya. Ugyvanakkor,
amikor az élet olyan akeidkat vetett
felszinre, melvek mar 1djemberter-
mészetiink ecselelményei. Az ember
viszonva a dolgokhoz az élet min-
den teriiletén megvaltozott s ennek
valamikép a miivészetben is kifejo-
zéste kell jutni.

Tzt érzik &ltaldnosan a szocialis-
tak is, innen kovetkezik elégedetlen-
ségiitk & mai miivészi iranyokkal
szemben s innen folyik krlt}LaJuk
is, De kivansigaikat hidnyosan is-
merve, vagy egyvaltalin mnem is-
merve a mivészet mozgasi palya-
jat, sem a rendelkenésire alié lehatd-
ségek specidlis természetét, rosszul
allitidk fel s mér az indulasnal ha-
mis vagamyra tolidk. Dinamiziltsd~
gukban tgy hiszik, elépg a eselek-
ményt szocializdini, a munkast,
mint az élet 1 korményosat abra-
zolni, a szellemet masszintire fes-
teni 8 mar meg is vam az a targyl
egyiitthatd, amelyik Wi tartalmat

ad a miivészetnek. A dolog azonban
talin mégsem ilyen egyszerii. Nem,
nem ilyen egyszeri. Szemdélves ta-
pasztalathél tudom: sokkal kompli-
kaltabh,

Nem fordulhatunk szembe azok-
kal az eredményekkel, amiket a
progressgziv miivészet felhalmozott,
az ember csak azzal fordulhat szem-
ba. amin tdljutott. E]munk kell ve-
Hik, mea’mmm:, feﬂszi

van.mam
tenni min /AMITE SZLKwAe



